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1. Uvod

ZhorSujuca sa kvalita vod, pody a postupna
strata biodiverzity st problémy, ktoré trapia
cel¢ Eurdpske spolocenstvo. Nezodpovedny

pristup  pri rieSeni a  vyvodzovani
zodpovednosti za environmentdlne Skody
sposobené l'udskou cinnostou tento stav len
zhorsuje. Prevencia a naprava

environmentalnych $kod su témy, o ktorych sa
na celoeuropskej tirovni dlhodobo diskutuje, no
1 napriek prijatej eurdpskej legislative v
Clenskych Statoch doposial’ neexistuje zelana
aplikacna prax. Zlyhavanie ¢lenskych Statov pri
ochrane zivotného prostredia je dovodom pre
mnohych zodpovednych l'udi, aby sa stali
aktivnymi a zapdjali sa do konani, ktoré mozu
mat’ dopad na ich Zivotné prostredie. Ciel'om
tohto kratkeho manualu je preto oboznamit
verejnost a mimovlddne organizdcie s
nastrojom ochrany Zzivotného prostredia, ktory
prinaSa  Smernica o  environmentalnej
zodpovednosti pri prevencii a odstraiiovani
environmentalnych §kod! a prislusna slovenska
legislativa. KedZe wuvedena legislativa sa
vzt'ahuje na environmentalne Skody
vyznamného rozsahu na chrdnenych druhoch,
chranenych biotopoch, vode a pode, je dolezité,
aby verejnost’ vedela, ze aj ona ma pravo v
tychto zavaznych pripadoch vyvijat tlak na
zodpovednych prijat primerané opatrenia a
dosiahnut’ tak efektivnejSiu ochranu tychto
vyznamnych zloziek zivotného prostredia.

Treba podotknit, Ze slovensky zakon, ktory
ma smernicu vykonavat’, je uc¢inny uz od roku
2007, no doposiall nebol vobec aplikovany.
Slabé institucionalne zabezpecenie,
nedostatocné prepojenie s inymi zdkonmi ¢i
neznalost’ predpisu mézu byt dévodmi vzniku
takejto situacie. Ked'’Ze v tomto zakone vidime
potencial, ako efektivnejSie predvidat a
napravat’ environmentalne skody urcitého typu,
pevne verime, ze oboznamenie sa verejnosti s
nim a s pravami z neho vyplyvajacimi
napomoOze jeho uplathovaniu, a teda lepSej
ochrane Zivotného prostredia pri prevencii a

naprave environmentalnych §kod.

Na tvod vysvetlime, s akym cielom bola
Smernica o environmentalnej zodpovednosti
pri prevencii a odstrailovani environmentalnych
skod ( dalej len ,,smernica®) prijatd a aké su
kl'aCové principy, 2z ktorych vychadza.
Podstatna ¢ast’ manualu sa vSak bude opierat’ o
ustanovenia slovenského zdkona o prevencii a

naprave  environmentdlnych  §kod,  ktory
spominani  smernicu uviedol do nasho
pravneho poriadku. Manual sa  venuje

moznostiam verejnosti v konaniach podl'a tohto
zakona, definovaniu typov $kdéd, na ktoré sa
zékon  vztahuje, a tiez  vymedzeniu,
prevadzkovatelia akych ¢innosti mozu byt za
tieto Skody zodpovedni.

Smernica Europskeho parlamentu a rady
2004/35/ES  z  21.  aprila 2004 o
environmentalnej zodpovednosti pri prevencii a
odstranovani environmentalnych skod,
https://enviroportal.sk/uploads/2011/07/page/en
vironmentalne-temy/vybr 4/smernica_2004-

35 preklad Vestnik EU.pdf



2. Smernica o environmentalnej zodpovednosti pri prevencii a
odstranovani environmentalnych skod

Smernica stanovuje spolo¢ny pravny ramec pre
krajiny Eurdpskej Unie pri prevencii a naprave
environmentalnych  §kod sposobenych na
chranenych druhoch a biotopoch, vode a pode.
Hlavnym cielom prijatia smernice bolo
“prinutit  prevadzkovatelov, aby  prijali
opatrenia a vypracovali postupy, ktoré by
minimalizovali rizikd environmentdlnej Skody*
na tychto zlozkach prirody.? Popri tomto
principe prevencie uvadza smernica do praxe
aj velmi dolezity princip "znecistovatel’ plati",
ktory vyzaduje, aby prevadzkovatel’, ktorého
Cinnost  spoOsobila  bezprostredni  hrozbu
environmentalnej Skody alebo environmentalnu
§kodu, za nu finan¢ne zodpovedal. 3

Koncept  zodpovednosti, ktory  zavadza
smernica, nema ni¢ spolo¢né s klasickou
zodpovednostou v zmysle civilného prava.
Stikromné osoby si preto nemo6zu v zmysle
tohto zdkona narokovat ndhradu Skody
spdsobene;j bezprostrednou hrozbou
environmentalnej Skody alebo
environmentalnou $kodou*.

Zodpovednost za efektivne uplatiiovanie
smernice nesu prislusné organy clensky Statov.
V pripade zlyhavania prislusnych organov dava
smernica mimovladnym organizadcidm pravo
ziadat’ prislusné organy o prijatie opatreni v
pripade, ak doSlo k environmentdlnej Skode
alebo k jej bezprostrednej hrozbe a zapojit’ sa
tak aj do nasledného spravneho konania.

2http.://ec.europa.eu/environment/legal/liability/
pdf/Summary%20ELD.pdf
3http://ec.europa.eu/environment/legal/liability/
pdf/Final%20report%20-%20ELD.pdf, p.17
“http://ec.europa.eu/environment/legal/liability/
pdf/Summary%20ELD.pdf




3. Slovenska zakonna uprava a jej zakladné pojmy

V Slovenskej republike bola smernica uvedena
do pravneho poriadku v roku 2007
prostrednictvom zdkona ¢. 359/2007 Z.z. o
prevencii a naprave environmentalnych skod a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej
len ,,zakon®).

Zakon upravuje:

. Prava a povinnosti prevadzkovatel'ov pri
prevencii a naprave environmentalnych $kod
vratane ich finan¢nej zodpovednosti,

. Povinnosti organov Statnej spravy

. Zodpovednost’  prevadzkovatelov  za
nedodrziavanie zakonnych povinnosti

. Moznosti vybranych subjektov (napr.

mimovladnych organizacii) zapojit sa do

konani podl'a tohto zdkona

1. Bezprostredna environmentilna Skoda
Bezprostredna hrozba environmentalnej Skody
je stav, ked’ existuje dostatocna
pravdepodobnost’, Ze v blizkej budicnosti moze
dojst’ k environmentdlnej Skode (§ 2 ods.1
pism. b) zdkona).

2. Environmentalna Skoda

Skodu definuje zdkon ako meratelnd
nepriaznivia zmenu prirodného zdroja alebo
meratelné zhorSenie funkcii prirodného zdroja,
ku ktorym mdze dojst’ priamo alebo nepriamo
(§ 2 ods.1 pism. c) zdkona).

Pod environmentalnu Skodu nespada Skoda na
zdravi ani na majetku.

Environmentalna Skoda v zmysle tohto zdkona
je Skoda vzniknutd na:

a) chranenych druhoch a chranenych biotopoch,
ktord ma zavazné nepriaznivé ucinky na
dosahovanie alebo wudrzZiavanie priaznivého
stavu ochrany chranenych druhov a chranenych
biotopov s vynimkou uz skor identifikovanych
nepriaznivych u€inkov vzniknutych nasledkom
konania prevadzkovatel’a,

b) vode, ktord ma zévazné nepriaznivé ucinky
na ekologicky, chemicky alebo kvantitativny
stav vod alebo na ekologicky potencidl vod s
vynimkou nepriaznivych uc¢inkov, alebo

c) pdde, spocivajuca v zneCisteni pody
predstavujicom zavazné riziko nepriaznivych
ucinkov

na zdravie v doésledku priameho alebo
nepriameho  zavedenia latok, pripravkov,
organizmov

alebo mikroorganizmov na pddu, do pody alebo
pod jej povrch.

Chranenymi druhmi a biotopmi v zmysle
zakona sa rozumeji chranené druhy a biotopy
europskeho vyznamu?.

3. Zodpovedni prevadzkovatelia

Zakon sa vzt'ahuje na pravnické alebo fyzické
osoby - podnikatel'ov, ktori vykonéavaju alebo
riadia pracovnu Cinnost, alebo na ktorych boli

podla  osobitného  predpisu  prevedené
rozhodujuce  ekonomické prdvomoci nad
technickym fungovanim takejto  Cinnosti,

vratane drzitelov povolenia alebo opravnenia
na takato cinnost, osoby zaregistrované na
takéto cCinnost alebo osoby vykondvajice
takuto ¢innost’ na zaklade jej ozndmenia,

Zékon rozliSuje dva druhy zodpovednosti za
environmentalnu Skodu, a to v zavislosti od
typu pracovnej ¢innosti prevadzkovatela.

Slde o druhy uvedené v prilohach Il a IV
smernice  92/43/EHS o  biotopoch, typy
biotopov z prilohy I tejto smernice a druhy
vtakov z prilohy I smernice 2009/147/ES o
vtakoch. V SR su tieto druhy a biotopy uvedené
v prilohdach vyhlasky MZP SR ¢. 24/2003 Z.z.



a)Objektivna zodpovednost

Zakon sa vzt'ahuje na prevadzkovatel'ov takych
¢innosti, ktoré st uz samy o sebe rizikové. Ide
napriklad o  prevadzkovanie  zariadeni
podliehajicich  integrovanému  povoleniu
(IPKZ), okrem zariadeni alebo ich casti, ktoré
sa pouZzivaji na vyskum, vyvoj a testovanie
novych vyrobkov a procesov, o nakladanie a
prepravu  odpadov, manipulaciu s GMO,
prevadzku velkych zdrojov znecistovania
ovzdusia atd’. Tieto €innosti s vymenované v
§ 1 ods.2 zakona. Ak bola environmentalna
Skoda a bezprostredna hrozba environmentélnej
Skody  spdsobend  tymito  pracovnymi
¢innost’ami, prevadzkovatel’ bude zodpovedny,
a to bez ohl'adu na to, ¢i Skodu zavinil.

b)Subjektivna zodpovednost

Ak bola environmentdlna Skoda alebo
bezprostrednd hrozba takejto Skody na
chranenych druhoch a chranenych biotopoch
sposobené inou pracovnou c¢innostou, ako su
¢innosti vymenované v § 1 ods. 2 zékona, tak
prevadzkovatel’ bude zodpovedny len v pripade
jeho zavinenia.

¢) Vynimky

Zéakon definuje aj situdcie, kedy
prevadzkovatelia nebudu  povazovani za
zodpovednych za vzniknutd environmentalnu
Skodu alebo bezprostredni hrozbu
environmentalnej Skody. Ide o pripady presne
vymedzené zakonom napr. vojna, prirodné javy
vynimocnej, neovplyvnitelnej a neodvratitel'nej
povahy ako aj iné definované v § 1 ods. 4
zéakona.




4. Moznosti verejnosti v konani o prevencii a naprave

environmentalnych skod

Zakon vymedzuje sposoby, ako mdze verejnost’
zasiahnut' v pripade, ked hrozi, pripadne uz
doSlo k environmentdlnej Skode na chranenych
druhoch,  biotopoch, vode alebo podde,
sposobenych ¢innostou spadajlicou pod tento
zakon. Napr. ak pri havarii kamiona
prevazajiiceho vysoko toxicky odpad doSlo k
uniku tychto latok, ¢im by sa kontaminovali
podzemné vody, prilahld rieka ako aj okolitd
pdda. Rovnako by pod tento zakon spadal pripad,
kedy by extenzivna polnohospodarska cinnost
vyuzivajica velké mnozstvo hnojiv, ktora
zvykne mat’ nepriaznivy vplyv na hladinu
spodnych vod, ohrozovala okolit¢é mokrade,
kvalifikované ako chranené travne biotopy®. V
takomto pripade smernica a rovnako aj zakon
priznavaji istym presne uréenym osobam a
subjektom pravo ziadat' prislusné organy, aby
prijali primerané opatrenie.

Oznamenie

Celému konaniu o ulozeni preventivnych alebo
napravnych opatreni predchadza oznadmenie o
skuto¢nostiach nasvedcujucich tomu, ze doslo k
environmentalnej Skode. V zmysle zakona
mozu oznamenie na prislusny organ podat’:

- vlastnik, sprdvca alebo  najomca
nehnutelnosti, ktorda je alebo moze byt
dotknuta environmentalnou Skodou,

- pravnicka osoba alebo fyzickd osoba,
ktorej prava alebo pravom chranené zaujmy
alebo povinnosti mézu byt environmentalnou
Skodou priamo dotknuté a

- mimovladna organizacia.

Po prijati  ozndmenia  prisluSny  organ
oznamenie preskima, podla potreby si vyziada
d’alSie udaje od oznamovatela a stanoviska od
dotknutych organov a poziada prevadzkovatel'a
o vyjadrenie k ozndmeniu a k predloZzenym
udajom a stanoviskam.

Ak sa pri preskimani ozndmenia preukaze, Ze
nedoSlo k environmentalnej Skode, prislusny
organ  oznamenie odlozi zaznamom a

upovedomi o tom s uvedenim dovodov

oznamovatel’a.

°*DAPHNE, Hodnotenie environmentalnych
Skod na biotopoch a druhoch eurdpskeho
vznamu (Natura 2000), Uzivatelsky manudl
pre postup pri rieseni environmentdlnych skod
na chranenych druhoch a chranenych
biotopoch europskeho vyznamu v zmysle
smernice 2004/35/ES a zdkona NR SR C.
359/2007 Z.z., spracované pre Slovensku
agenturu  zivotného  prostredia, = Banskad
Bystrica, 2016, str. 27



5. Konanie o ulozeni preventivnych opatreni a konanie o ulozeni

napravnych opatreni

Ak sa pri preskimani ozndmenia preukaze, ze
je dovodné, zacne prislusSny organ konanie o
uloZeni preventivnych opatreni alebo konanie o
ulozeni népravnych opatreni, pricom o svojom
postupe pisomne s uvedenim ddévodov
upovedomi oznamovatel’a.

Ak sa chce mimovladna organizacia’ stat
ucastnikom konania o uloZeni preventivnych
alebo napravnych opatreni, musi okrem
podania oznamenia pisomne ozndmit svoj
zaujem zUCastnit’ sa na konani, a to najneskor
do siedmich dni od doru¢enia upovedomenia
prisluSného organu, ze oznamenie bolo
dovodné a ze bude nutné prijat’ prislusné
opatrenia.

KedZe sa na toto konanie vztahuje aj
vSeobecny predpis o spravnom konani®,
ucastnik mé garantované vyznamné a dolezité
prava v zmysle tohto zakona:

* pravo podavat namietky a pripomienky a
vyjadrit sa ku zhromazdenym materidlom a
dokazom (podkladom rozhodnutia)

e pravo zucastnit’ sa ustneho pojedndvania a
miestnej ohliadky

* pravo navrhovat' vykonanie dokazov (napr.
navrhnut’ vypracovanie znaleckého posudku
alebo uskuto¢nenie ohliadky miesta, na ktorom
doslo k environmentdlnej Skode alebo k jej
bezprostrednej hrozbe)

* pravo nazerat do uradného spisu a dostat
kopie zo spisu

* pravo, aby spravny organ, ktory rozhoduje,
uviedol, ako sa vysporiadal s navrhmi a
namietkami ucastnikov konania a s ich
vyjadreniami k podkladom rozhodnutia

* pravo na dorucenie rozhodnutia

* pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu

* pravo podat’ zalobu na sud proti rozhodnutiu,
ak bolo odvolanie zamietnuté¢ (§ 177 ods.1
Spravneho sudneho poriadku)

Ak po prijati oznamenia konanie zacne, avSak

spravny organ neulozi opatrenia (preventivne
alebo néapravné), ktoré v zmysle tohto zakona
mali byt’ uloZené, ucastnik konania ma pravo sa
voci takému rozhodnutiu odvolat’ a nasledne aj
podat’ spravnu zalobu, ak by v odvolani
neuspel.

Rovnako aj v pripade, ak konanie nie je zacaté,
lebo prislusSny organ oznamenie odlozil
zdznamom, ked’Ze ho povazoval za neddévodné,
ucastnik moOze namietat toto opatrenie
prostrednictvom spravnej zaloby na sude v
zmysle § 177 ods.1 Spravneho sudneho
poriadku.

’Obcianske zdruzenie alebo ind organizacia
zaloZena alebo zriadend podla osobitnych
predpisov, ktorej cielom podla stanov,
zriadovacej listiny, zakladacej listiny, nadacnej
listiny alebo ich zmien platnych najmenej jeden
rok je ochrana Zivotného prostredia

8Zakon stanovuje isté vynimky, kedy sa spravny
poriadok neuplatnuje, tie sa vSak nevztahuju na
nasu problematiku.



3.Ako podat’ oznamenie

Oznamenie sa podadva v pisomnej forme a
obsahuje najma:

. meno prevadzkovatela, ktorého
¢innost'ou vznikla environmentalna Skoda, ak je
oznamovatel'ovi znamy,

. miesto, na ktorom vznikla
environmentalna Skoda,

. opis zistenych skutocnosti,

. ddkazy potvrdzujuce obsah oznamenia,

. meno, priezvisko a miesto trvalého

pobytu oznamovatela, ak je oznamovatelom
fyzicka osoba,

. nazov a sidlo oznamovatela a meno a
priezvisko osob, ktoré su Statutdrnym organom
oznamovatel'a, ak je oznamovatelom pravnicka
osoba.

\" oznameni odporacame poskytnut’
prisluSnému orgdnu c¢o najdetailnej$i opis
pripadu a ak sa da,  pripojit aj
fotodokumentaciu.

4. Kde podat’ oznamenie

Organmi prisluSnymi na prijatie ozndmenia o
tom, ze doSlo k bezprostrednej hrozbe
environmentalnej Skody alebo k
environmentalnej Skode su okresné urady,
odbor ochrany zivotného prostredia. V praxi
bola tato agenda pridelend jednej osobe s
kumulovanou agendou na kazdom okresnom
urade.

Ak by bola  bezprostredna  hrozba
environmentalnej Skody alebo environmentalna
Skoda sposobend vylu¢ne pracovnou ¢innostou,
na ktort sa vztahuje zdkon ¢. 39/2013 Z.z. o
integrovanej prevencii a kontrole zivotného
prostredia, ozndmenie je nutné podat’ na
Slovensku in§pekciu Zivotného prostredia.




10

6. Informacny systém prevencie a napravy environmentalnych Skod

Na Slovensku bol v zmysle zakona o prevencii
a naprave environmentalnych $kod zriadeny aj
Informacny systém prevencie a napravy
environmentalnych skod? (dalej len
sinformaény systém). V ramci EU ide skor o
vynimo¢énu prax. Tento portdl spravuje
Slovenska agentlra zivotného prostredia. Jeho
cielom je zhromazd’ovat' a §irit' informécie o
environmentalnych Skodach, a to predovsetkym
o mieste a datume ich vzniku, o ich rozsahu, o
zodpovednom prevadzkovatelovi, o prijatych
opatreniach, finanénych nakladoch a o
pripadnych  sadnych konaniach s tym
spojenymi.

Z pohladu verejnosti je tento informacny
systétm zaujimavy hlavne z toho dovodu, ze

obsahuje formulare, kde mozné podat’
oznamenie alebo podnet ohl'adne
environmentalne; Skody alebo jej
bezprostrednej hrozby.

a) Oznamenie prostrednictvom
informacného systému

Oznamenie o environmentidlnej Skode a
bezprostrednej  hrozbe takej Skody je

ozndmenim v zmysle zdkona o prevencii a
naprave environmentalnych $kod, ktoré mozu
podat’ len vybrané subjekty, medzi ktoré patria
aj mimovladne organizacie. Mimovladne
organizéacie tak mdézu oznamenie podat’ nielen
pisomne na prisluSnom urade, ale aj
prostrednictvom on-line formulara, ktory sa
nachadza na stranke Informacného systému.
Podanie oznamenia si vyzaduje registraciu na
stranke informac¢ného systému.

b) Podnet prostrednictvom informaéného
systému

Portdl umoziuje podat podnet ohl'adom
environmentalnej Skody alebo jej

bezprostrednej hrozby aj osobam, ktoré inak
nie si opravnené podat’ ozndmenie. Podanie
podnetu nie je upravené v  zékone.
Prevadzkovatel informac¢ného systému
zaviedol tito moZnost, aby aj SirSia verejnost’

mohla informovat kompetentné organy o
takejto udalosti. Podmienkou pre podanie
podnetu je, Ze musi ist o velmi zavazné
znelistenia a poskodenia zivotného prostredia
tykajice sa vod, pddy, druhov a biotopov
NATURA 2000. Formular slizi na nahlasenie
takychto pripadov sposobenych
prevadzkovateI'mi pri vykonévani vybranych
povolenych ¢innosti vymenovanych v zakone,
kedy sa uplatiiuje objektivna zodpovednost
(nie  je  nutné  preukdzat,  zavinenie
prevadzkovatela). Rovnako moZno nahlasit’ aj
pripady poskodenia druhov a biotopov
NATURA 2000 pri vykonavani akejkol'vek inej
¢innosti, pricom v tomto pripade musi ist' o
zavinen¢ konanie prevadzkovatel’a.

http://enviskody.enviroportal.sk/Uvod.aspx



7. Priklady z praxe.

Hoci je zakon platny a ucinny uz takmer 10
rokov, vedomosti o nom su velmi slabé. Len
mald cast’ verejnosti o fiom vie a vyuZiva
moznosti, ktoré jej poskytuje. Doposial’ boli
podan¢ dve oznamenia (prostrednictvom
portalu) v zmysle zdkona o prevencii a naprave
environmentalnych §kod. Obe oznadmenia boli
podané prevadzkovatelmi ¢innosti v roku 2014
a tykali sa znecCistenia vody a pody.

V prvom pripade doslo po dopravnej nehode
kamiona v katastrailnom uzemi obce Dolné
Saliby (okres Galanta), k Gniku 14 135 I nafty
do pody a podzemnych vdd. V zmysle zdkona
iSlo o pracovnu Cinnost’ podla § 1 ods. 2 pism.
h), tj. prepravu nebezpeéného tovaru. Unik
nafty sposobil bezprostrednu hrozbu
environmentalnej Skody. Pripad vSak rieSila
Slovenska 1nSpekcia Zivotného prostredia v
rezime zakona o vodach, konkrétne ustanovenia
§ 41, ktory stanovuje postup pri mimoriadnom
zhorSeni kvality vod alebo pri mimoriadnom
ohrozeni kvality vod. Okresny urad Zivotného
prostredia, ktory bol v tomto pripade
kompetentny vyhodnotit' oznadmenie, neprijal
nijaké opatrenia, nakol’ko vyhodnotil, ze vSetky

potrebné opatrenia uz prijala InSpekcia.
Néklady na  prijaté opatrenia  uhradil
prevadzkovatel’.

V druhom pripade i§lo o poruchu pri Gdrzbe
Cisticky vod v Zelenci (okres Trnava), pri ktorej
uniklo nadmerné mnozstvo odpadovych vod do
rieky Trnavka. V dosledku tohto znecistenia
vyhynuli vSetky vodné Zivocichy v rieke. Opat’
aj tento pripad rieSila Slovenska inSpekcia
zivotného prostredia v rezime zakona o vodach
ako mimoriadne zhorSenie kvality vod. Jediné
opatrenia ktoré boli vykonané, bolo meranie
kvality vod 24 h po havarii. Miestni rybari sa
obratili na InSpekciu a namietali, Ze toto nebolo
dostato¢né, kedZe podla nich mali byt
vy¢&istené aj sedimenty v rieke. Ziadne nasledné
opatrenia vSak neboli prijaté.

Napriek tomu, ze oba predoslé pripady boli

rieSené v zmysle zdkona o vodach, podla

charakteru Cinnosti a znecistenia, ktoré
sposobili/mohli sposobit’, mali spadat pod
rezim zakona o prevencii a napravy

environmentalnych $kod.

Vyssie uvedené priklady ukazuju, ze ta ista
situdcia sa moZze rieSit v rezime viacerych
zakonov, avSak s roznymi dosledkami. Z
pohladu verejnosti je, samozrejme, vyhodné,
aby sa takyto typ environmentalnych havarii
riesil v reZime zakona o prevencii a naprave
environmentalnych §kod. Pri vysSie uvedenom
priklade znecistenia rieky Trnavka totiZ mohli
mat’ miestni rybari ako oznamovatelia
postavenie  ucastnika konania o uloZeni
napravnych opatreni. Znamenalo by to, Ze maji
vicsie moznosti ovplyvnit charakter
prijimanych ndpravnych opatreni a nedostali by
sa do pozicie, ze InSpekcia v konecnom
dosledku na ich poZiadavky nereagovala.
Dal§im prinosom zakona o prevencii a naprave
environmentalnych $kod z pohladu Statu je
rozhodne aj detailne prepracovana cast' o
sposobe napravy environmentalnej Skody.
Diferencuje primarnu, doplnkovu a
kompenzacnu napravu. Zikon o prevencii a
naprave environmentalnych §kod umoziuje
prisluSnému  organu ulozit® sankcie, ak
zodpovedny prevadzkovatel nepostupuje v
zmysle zdkona a nezrealizuje potrebné
opatrenia na odstranenie environmentalne;
Skody.

Dalsou pridanou hodnotou tohto zékona je
povinnost’ prevadzkovatela zabezpecit’ financné
krytie svojej zodpovednosti za environmentalnu
Skodu vratane predpokladanych nakladov na
napravni Cinnost a ndpravné opatrenia na
odstranenie environmentalnej Skody, ktora
mdze byt spdsobend jeho pracovnou ¢innost'ou.
Takéto finanéné krytie musi prevadzkovatel
zabezpeCit'  nepretrzite  po  cely  cas
prevadzkovania pracovnej Cinnosti. Ide o
uplatnenie principu ,,znecist'ovatel plati.
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8. UzitoCné odkazy

Smernica o environmentalnej zodpovednosti pri prevencii a odstraniovani environmentalnych §kod:
http://ec.europa.eu/environment/legal/liability/pdf/eld ms_reports/SK.pdf

Zakon ¢. 359/2007 Z.z. o prevencii a naprave environmentalnych $kdd a o zmene a doplneni
niektorych zakonov:
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2007/359/20131001

Informacny systém prevencie a ndpravy environmentalnych $kod:
http://enviskody.enviroportal.sk/Oznamenie.aspx

Uzito¢né informdcie k téme environmentalnych $kod na enviroportaly:
https://enviroportal.sk/environmentalne-skody

Metodicka priru¢ka SAZP k zdkonu pre prevadzkovatel'ov a $tatnu spravu:
https://enviroportal.sk/uploads/files/Dokumenty/Zakon-3592007-Metodicka-prirucka-
EnviroSkody.pdf

Stranka VIA TURIS
http://www.viaiuris.sk/

Stranka siete Justice and Environment
http://www.justiceandenvironment.org/home/



