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» A) Je nova uprava ,zainteresovanej verejnosti“ v S.s.

Program cca 60 minut vr. diskus

dostatocna z pohladu riesenia problémov, na ktoré pouk
rozhodovacia prax NSSR do nadobudnutia Ucinnosti S.s.p.

» AA) permanentny problém - zainteresovana verejnost’ v.
opomenuty Ucastnik ale to na zaver

» B) je mozné pri sucasnom pravnom stave vobec nadvazova
rozhodovaciu prax NSSR z pred 01.07.2016?

C) Je mozné uz vyslovit nejaké vseobecnejsie hodnotiace
poznatky z rozhodovacej praxe slovenskych sudov (najma
NSSR) vo vztahu k novej pravnej Uprave zainteresovanej
verejnosti v S.s.p. ?

D) Objavil sa uz v rozhodovacej praxi slovenskych sudov
(najma NSSR) rozdielny vyklad a nejednotna aplikacna prax
ustanoveni S.s.p. vo vzt'ahu k Uprave zainteresovanej
verejnosti ?



Obsah prezentacie

» A - vseobecne poznamky k ulohe
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
v oblasti judikatury ochrany ZP

» B - niektoré priklady z doterajsej
praxe

» C - body zlomu
» D - poznamky k praxi pri novej uprave

» E - otazka vyskytu nejednotnej
vykladovej praxe



A - Vseobecné poznamky

» Preto nenechame vladnut cloveka, ale zakon, lebo
Clovek to robi vo svoj prospech, a stava sa tyranom.

Aristoteles, Etika Nikomachova




A1-Charakteristika rozhodovace
cinnosti

» samosudca v. senat ??
» samosudca
» individualizacia rozhodovania
» zaujatost’: odborna (prehlbovanie a zvysovanie kvalifikacie)
» zaujatost’: personalna (ma sa javit)
» senat
» dominantna uloha referujuceho sudcu
» konflikt predseda senatu v. ¢len senatu
» mnohorakost’ nazorov
» objektivne v. roztriestené subjektivne
» Co je hodnotiaci Usudok sudcu?

» kontravotum resp. vysledok 2:1



A2-Doterajsie zjednocovanie

» §8 ods. 3zak. ¢. 757/2004 Z.z.
» Vytvaranie pravnych viet

» subjektivne posolstva referujuceho sudcu
anonymnym adresatom

» (3) Najvyssi sud dba o jednotny vyklad a jednotné
pouzivanie zakonov a inych vseobecne zavaznych
pravnych predpisov vlastnou rozhodovacou cinnostou
a tym, ze prijima stanoviska k zjednocovaniu vykladu
zakonov a inych vseobecne zavaznych pravnych
predpisov a zverejnuje pravoplatné sudne rozhodnutia
zasadného vyznamu v Zbierke stanovisk najvyssieho
sudu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky.

» Otazka zakladna

» je kolégium zakonnym sudcom v zmysle Ustavnych
kriterii?




A3-Rekodifikacna snaha alebo \
slov 0 zmenach

» Aka bola politicka prezentacia nazorov?

» neschopnost’ slovenského sudnictva sa
zdokonalovat’ na zaklade stavajucej pravnej upravy

» AVSAK: rozpacita reakcia na rozseknutie O.s.p. na 3
previazané kodexy

» zasadny nesuhlas spravneho kolégia s koncepciou
» velké mnozstvo kauzalnych ustanoveni
» porovnajme Upravy CR a SR

» popri povodnych 5 typoch zalob a navrhov viac ako
30 novych osobitnych konani (zalob??)




A4-Tak co sa malo napravit ?

» Aky bol hlavny ciel sledovany prijatim S.s.p. ?
» Vseobecna cast’ dovodovej spravy

» ,vytvorit’ také procesnopravne instituty, ktoré
umoznia €o najviac sa priblizit k idealu rychlej a
spravodlivej ochrany prav a pravom chranenych
zaujmov Ucastnikov konania za predpokladu
zodpovedného pristupu subjektov k sudnemu
konaniu a vytvorit’ tak priestor pre kvalitnejsie
sudne rozhodnutia. “

» Zdokonalenie spravneho sudnictva




A5-7Zakladny ciel pre NSSR - I.

» Zjednocovanie - § 20 prva veta S.s.p.

» Najvyssi sud ako vrcholny sudny organ vo
veciach spravneho sudnictva zabezpecuje
jednotu a zakonnost rozhodovania.

» historicku - do datumu 01.07.2016

» sucasnu
» tak vo vztahu ku krajskym sudom
» tak aj k senatom NSSR

» ked’ sa ten isty senat chce odklonit’ od
svojej doterajsej praxe?? (55zp)




A6-7Zakladny ciel pre NSSR -
1.

» Stanoviska - § 20 S.s.p. zaverecna veta

» Spravne kolégium NSSR sleduje a vyhodnocuje
pravoplatné rozhodnutia spravnych sudov a v
zaujme jednotného rozhodovania spravnych sudov
prijima stanoviska k rozhodovacej Cinnosti
spravnych sudov

» Nezmenené znenie § 8 ods. 3 zak. ¢. 757/2004 Z.z.

» ale potom aky je pravny priestor pre Cinnost’
velkého senatu ??




A7-Strateny ci Ako hladat?

» 1-podla registrov - rozdelenie sirokej spravnej
agendy (sp.zn.)

» Rozvrh prace NSSR - povodny register Szp
zmeneny na Szk

» veci zivotného prostredia, polovnictvo, rybarstvo a
lesnictvo, stavebné konameJ zbrane a strelivo,
sukromné bezpecnostné sluzby, vratane konania o
necinnosti a inom zasahu, rozhodnutia krajskych
sudov v agende Spr a Centra pravnej pomoci s
prednostnym vybavovanim, ostatné veci neuvedené
v predchadzajucich reglstroch

» kontrola - podatelna, asistent sudcu
» 2- podla Ucastnikov




A8-Nové nastroje na zjednocov

» Cl. 2 ods. 2 C.s.p. vspojenis §5 ods. 1S.s.p.

» Pravna istota je stav, v ktorom kazdy méze legitimne
ocakavat, ze A eho spor bude rozhodnuty v sulade s
ustalenou rozhodovacou praxou najvyssich sudnych
autorit; ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet, aj
stav, v ktorom kazdy moze legitimne ocakavat’, ze Jeho
spor bude rozhodnuty spravodlivo.

» §80 ods. 1 pism. c) S.s.p.

» pokuta za nerespektovanie pravneho nazoru spravneho
sudu vysloveného v zrusujucom rozsudku,

» $§139 ods. S.s.p.
» odovodnenie odklonu od judikatury
» 8191 ods. 6 S.s.p.
» viazanost’ pravnym nazorom a ulozenie pokuty
» §440 ods. 1 pism. h) S.s.p.
» odklon od ustalenej rozhodovacej praxe kasacného sudu




A9-Velky senat spravneho koléeg

» 8§22 +8§ 466

» jedina forma ,,kvazi“ mimoriadneho opravné
prostriedku (GP)

» neistota o jeho zlozeni
» nizka zat'azenost’
»za viac ako 3 roky- IBA 2 uznesenia

»napr. CR: rozsireny senat niekolko desiatok
rozhodnuti rocne




A10-Ake boli kodexove predpok

» zabezpecovacie poziadavky predkladatela navrhu zakonov

» Ministerstvo spravodlivosti SR

>
>
>

» Avsak bolo a je nutné

>

vV v v Vv

financné poziadavky : 0 €
materialne poziadavky : 0 €

personalne poziadavky : 0 €

vytvorit’ nové oddelenie analytiky (pracovnici)
posilnit’ odbor IT na NSSR (pracovnici)

zakupit’ osobitny systém na evidenciu judikatary (financné naroky)
prepracovat’ internetovu stranku NSSR (financné naroky)

zapojit’ sa do ¢lenstva mnohych sidnych asociacii (¢lenské a odbor
medzinarodnych vztahov)

finan¢ne motivovat' pracu na zjednocovani praxe



A11-Statny rozpocet

» zak. €. 468/2019 Z.z. o statnom rozpocte na
rok 2020

» vydavky kapitola 06 - Kanceldria NSSR
» 15.897.028,-- €

» Jednotny vyklad; aplikacia zakona-program NSSR
» Zamer

» Nezavisly, ucinny a efektivny systém vykladu
zakonov zodpovedajuci europskemu standardu

» Vybrané ciele

» Kazdoroc¢ne pravidelne vydavat' Zbierky stanovisk
NSSR a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky, s
cielom dosiahnut’ jednotnost’ v rozhodovani vsetkych
sudov vseobecného sudnictva




A12-Skusenosti zo zahranicia?

» pravne vety a ich publikacia na ustupe
» vyuzivanie a zapajanie
» tzv. technickych sudcov na nizsom stupni

» zapajanie poradcov vo forme generalnych
advokatov (FR.) alebo sudnych auditorov (BE)

» emeritni sudcovia sleduju odklon od doterajsej
rozhodovacej praxe (FR)

» pocetne sudne kancelarie analyzuju spis od
pociatku vstupu na sud (SD EU)




A13-A ¢o na to EU?

» Zavery Rady z 08/12/2015

» Clenske staty zabezpecia specializaciu
sudcov a prokuratorov v oblasti ochrany ZP
trestnym pravom

» opak je pravdou

» ak je pravo EU aplikované
» nie je odovodnena kompetencia
» ¢l. 267 ZFEU (monopol SDEU)




B) Niektore priklady z doteraj
praxe

» Aleaiacte est !

<

Gaius lulius Caesar
Do 01.07.2016
O.s.p. +
AA dohovor
- je to krehka stavba
Platnost
05. marec 2006
dovtedy 777
» § 248 pism. a) OSP

» rozhodnutie o vylucené zo sudneho prieskumu je ako procesné
rozhodnutie vylicené zo sudneho prieskumu



B1-Postavenie prava ZP

» relativne mlada pravne odvetvie

» naraza na negativne postoje

» konzervativna cast’ sudcov

» negativne politické reakcie
» presadzovanie prava ZP je nakladné
» vivat iustitia pereat mundus!

» ohrozenie zamestnanosti

» eliminacia alebo obmedzovanie produkcii
ohrozujucich ZP

» D.T.: vacsia podpora zelenych zdrojov energie by
pripravila Americanov o pracu.

» obllubena veta : az tak vazne to nie je ...




B2-Ustavné predpoklady

» cl. 44 Gstavy
» KAZDY ma pravo na priaznivé Zivotné prostredie
» KAZDY chrani, NIKTO neporusuje a STAT dba
» Cl. 46
» KAZDY ma pristup k sidnej ochrane
» aktivna legitimacia
» doktrina subjektivnych prav ??

» KTO tvrdi, zZe bol na svojich pravach ukrateny
rozhodnutim OVS, moze sa obratit’ na sud,
aby preskumal zakonnost takéhoto
rozhodnutia, ak zakon neustanovi inak.




B3-Aktivna legitimacia a actio p

» Kazdy, kto o sebe tvrdi, Ze bol dotknuty
vo svojich pravach/povinnostiach az do
okamihu opaku

» Cl. 46 (2) ustavy

» Kto tvrdi, Ze bol na svojich pravach ukrateny rozhodnutim
organu verejnej spravy, moze sa obratit’ na sud, ..

» §31SSP
» Zalobcom je ten, kto vie napisat’ Zalobu
» Actio popularis? - nemozné !
» doktrina pre nemecky Najvyssi spravny sud do roku 2010

» obdobne aj iné zapadné krajiny




B4-Nalez USSR 11.US 58/2001

» zodna: 31/10/2001
» proces EIA
» stav- vystavba vodného diela Slatinka
» pravne zavery
» zak. €. 127/1994 Z.z. (cinny 01.09.1994
» t.j. az pocas vystavby
» vymedzuje pojmy: obcianska iniciativa a obcianske zdruzenie
» MZP obrana
» ide iba o dobrovolné posudzovanie bez pravnej povinnosti
» moznost nadstandardne branit’
» US:
» nemozno sa domahat’ konania
podla navrhu zakona
» ramec konania mal urcovat’
zak. &. 17/1992 Zb. o ZP




B5a-Uznesenie NSSR 6Szo/297/

» zo dna 17/06/2009
» doktrina - zasada subjektivnej ochrany

» z toho vyplyva, ze kazdy ma ustavné pravo byt
ucastnikom konania, v ktorom sa rozhoduje aj
o _jeho pravach a povinnostiach, lebo inak v
nom nemoze chranit’ svoje prava a pravom
chranené zaujmy. Zakonom mozno stanovit
okruh uUcastnikov konania a postup domahania
sa prav, ale nemozno nim dany subjekt vylucit’
z konania, v ktorom sa rozhoduje o jeho
pravach a povinnostiach, lebo to by znamenalo
popretie podstaty a zmyslu (cl. 13 ods. 4
Ustavy) prava na sudnu a inU pravnu ochranu
podla Cl. 46 ods. 1 Ustavy.




B5b-Uznesenie NSSR 6Sz0/297/

» pokracovanie

» V Slovenskej republike sa zasada, ze
kazdy ma pravo .. odvoditelna vo
vztahu k sudnemu konaniu z niektorych
rozhodnuti ESLP (Philis c. Grecko; Les
Saints Monasteres c. Grecko) vztahuje
aj na spravne konanie (nalez USSR
sp.zn. 3/2002)



medveédi

nevedi,

v

ze ..

ochrana chranenych zivocichov, rastlin alebo chranenej Casti Krajiny



C1-Rozsudok NSSR 5Szp/6/2009

vV vyvyy

zo dna : 02/06/2009
povolenie negativnej vynimky
stav- odstrel medveda hnedého
pravne zavery
» prednostna aplikacia Aarhuského dohovoru

» Cl. 7 ods. 5 a Cl. 86 pism. d) Ustavy a § 88 zak. o
rokovacom poriadku

» zabezpecit priamy pristup k sudnej ochrane
» NIE

> EL. 9hods. 2 a 3 nema dostatocne konkretizovany svoj
obsa

» prekazka ,,self-executing“

» v spravnom konani je zUcastnenou osobou
» podla O.s.p. nema pravo na pristup k sidnej ochrane
» opatrny vyklad pojmu ,,ukon“ OVS



C2a-Rozsudok NSSR 5Szp/41/20

» vyvoj po 12.04.2011
» prejudicialne konanie od juna 2009
» preco judikaturny zlom??

» Cl. 9 AA dohovoru narusuje ,,klasicki“ koncepciu
aktivnej legitimacie

» 4 definicie Ucastnictva v Spravnom poriadku
» kancelaria SR- v ziadnom pripade!!
» od opatrného rozbehu k razantnému skoku
» odporucania Vyboru ministrov Rady Europy
» zistenia Aa Convention Compliance Committee
» L affaire C-240/09




C2b-Niektoré jeho vseobecne z

» ak hovorime o ZP, nehovorime o podmienkach, ktoré
robia zivot jednotlivca alebo spolocnosti znesitelnejsim,
lepsim alebo technicky komfortnejsim, ale hovorime o
neopakovatelnom a nenahraditelnom stave, bez ktorého
by Zivot jednotlivca nebol mozny takmer alebo vobec

» na pravo na priaznivé ZP nie je mozné nazerat ako na
typické subjektivne pravo jednotlivca, ktorého sa moze
Clovek v ramci svojej pravnej subjektivity dovolavat' a
na jeho zaklade si nieco, tzn. samotné ZP narokovat,
prisvojovat’ alebo pozadovat’




C2c-Rozsudok zasadneho vyzna

» pripomenme si toto obdobie po roku 2011

» pretrvavajuca opatrnost statnych organov pri
aplikacii predpisov

» najma generalna prokuratura
» ministerstvo spravodlivosti

» senat 55 bol s okamzitou platnost'ou rozpusteny

» ostatné senaty Spravneho kolégia velmi vlazne
reagovali na tento rozsudok

» PRETO bol dalsi vyvoj pomaly a nasledovny




C3a-Rozsudok NSSR 3Szp/2/201

zo dna : 13.05.2010
integrované povolenie na prevadzkovanie skladky
Ucastnictvo - ste vlastnikmi pozemkov???

vV v VvV Y

skutkovy stav
» skladka ohrozuje zdroj pitnej vody

» KS:

» obec nemozno povazovat za zainteresovanu
verejnost’

» a navyse nemate vodovodnu siet’

» 500m vzdialenost’ od skladky je irelevantna na
znecistenie podzemného zasobnika vody

» nebezpecenstvo svahovych pohybov nie je preukazané

» 1) a 3) nie su vlastnikmi



C3b-Rozsudok NSSR 35zp/2/201

» pokracovanie - odvolanie

» odvolaci (aj zalobny) dovod
» skladka v ochrannom pasme vodarenského zdroja
» NSSR senat 35

» obec porusenie svojich subjektivnych prav
» ziadnym spésobom nekonkretizovala
» ako je PRIAMO dotknuta integrovanym povolenim ?

» opatovne - 500m vzdialenost’ od skladky je irelevantna
(NEBOLO preukazané) na znecistenie podzemného
zasobnika vody

» namietku znecistenia studni iba ich vlastnici

» neboli preukazané hroziace zosuvy pody




C4-Nalez Il US 140/2010

» zodna: 18.04.2012

» US vyckal na rozhodnutie Sidneho dvora z 08.03.2011

» ako ze ste povodné rozsudky (55zp/6az40/2009) neriesili s
prejudicialnou otazkou ?!

» riad’te sa nazorom vyslovenym v C-240/09

» povinnost’ opatovne rozhodnut v sulade s vykladom prava
podanym SDEU vo veciach prava EU vyplyva z jeho rozsudkov
(Kiihne&Heist) , podla ktorych je vyklad prava EU zavazny s
Ucinkami ex tunc pre vsetky vnutrostatne siudy od momentu,
kedy sa uvedené pravidlo, ktoré bolo predmetom vykladu zo
strany SDEU, stalo zavaznym

» potrestanie za odvahu
» a vobec - zaplat'te TK!




C5a-Uznesenie NSSR 8Szp/33/2

zo dna : 10.01.2013
vynimka na odstrel medved’a

ucastnictvo -nie ste zainteresovana verejnost’

vV v v Vv

skutkovy stav
» zdruZenie na ochranu ZP
» Cl. 9 ods. 3 AA dohovoru
» KS
» nie je priama aplikovatelnost’ AA dohovoru
» vid ¢l. 7 ods. 4 a 5 Ustavy

» iba v sulade so vnutrostatnou Upravou



C5b-Uznesenie NSSR 8Szp/33/2(

» pokracovanie - odvolanie

» odvolaci dovod
» zrudujlci nalez US kritizujlci NSSR za komunitarnu pasivitu
» Co ste dovtedy robili?
» NSSR senat 85
» novelizacia § 82 zakona o ochrane prirody a krajiny od 2011
» po rozsudku SDEU od 01.12.2011

» zdruZenie na ochranu ZP s existenciou viac ako 1 rok je
ucastnikom konania ...

» zruseny rozsudok KS a vratené
» pokyny
» asi podali zalobu po zakonnej lehote
» neodpadol predmet konania? - asi medved’ uz nig




D) Poznamky k praxi pr1 nove
uprave, resp. vitajte v moderne

dobe

» Aby sme v rozhodovacej praxi nemali az
tak velky ...




D1-Stanovisko spravneho koléegi

» zo dna 24/06/2014; C. Snj 72/2013
» iniciativa: minister zivotného prostredia

» vykladovy spor medzi senatmi 1S a 10S

» hlasovanie : 2 proti; zvysok za prijatie

» nepriame odnatie UCastnictva

» Text:

» Neplatnost povolenej vynimky o povoleni na odstrel
chraneného zivodicha - medveda hnedého sposobena
uplynutim casu, na ktory bola vynimka povolena ma za
nasledok, ze odpadol predmet konania, lebo vynimka, ktora
bola obsahom rozhodnutia uz zanikla a neexistuje. Spravny
organ preto moze (ba dokonca musi) zastavit konanie o
vynimke, a to v ktoromkolvek stadiu spravneho konania.

» Protiotazka - preco nie dlhsi cas??



D2-Uznesenie NSSR 45zk/14/20

na uvod - objavuje sa novy register Szp - Szk
zo dna 03.07.2018
vystavba zvaznice v NATURA 2000

ucastnictvo -nebolo odévodnené, nakolko ..

vV v v v Y

dotknuta skutocnost’

» platnost’ preskimavaného rozhodnutia
obmedzena do 30.12.2015

» uplynutim cCasu odpadol predmet konania

» KS
» ex lege zanik predmetu konania

» zanikli subjektivne prava a povinnosti
vyplyvajuce zo Zalovanych rozhodnuti a tym
doslo aj k zaniku preskiumatelnosti
napadnutych rozhodnuti spravnym sudom




zo dna 27.04.2018
suhlas na postrek ROUNDUP

vV v v Vv

dotknuta skutocnost’

» platnost obmedzena do 31.10.2016

» uplynutim casu odpadol predmet konania
» KS
» stanovisko spravneho kolégia z 24.06.2014

» konstantna judikatura
» 9SZp/11/2013, 7520/136/2015, 7520/279/2015




D4a-Uznesenie NSSR 10Szk/50/

» zo dna 25.09.2019

» predlzenie doby platnosti na geo-prieskum
» rozhodnutie o vyclenenom uzemi
» Ucastnictvo -ste vyluceni
» tzn. rozklad neopravnenou osobou
» dotknuta skutocnost
» platnost’ zanikla zrusenim prieskumného Uzemia
» KS

» zrusenim prieskumného Uzemia sa sudny prieskum
stal bezpredmetnym

» ucinky preskumavaného rozhodnutia zanikli ,,ex
lege“

» odkaz na sulad s konstantnou judikaturou



D4b-Uznesenie NSSR 10Szk/50/

» pokracovanie

» NSSR cituje odbornu literaturu

» Baricova, J., Fecik, M. a kol. : Spravny sudn
poriadok. Komentar, 2018

» Zakon v § 99 pism. g) upravil zastavenie konania .....
Ako priklad zastavenia konania z dovodu odpadnutia
predmetu prieskumu mozno uviest' stratu Ucinkov
preskimavaného rozhodnutia alebo opatrenia, no
bez jeho formalneho zrusenia na zaklade protestu
prokuratora alebo  mimoriadneho  opravného
prostriedku. O takyto pripad pojde najma pri
faktickej konzumacii tychto ucinkov alebo uplynuti
lehoty, na ktorU bolo rozhodnutie alebo opatrenie
organu verejnej spravy vydané, resp. pri inom
naslednom administrativnhom postupe.




D5a-Nalez Il US 274/2018
alebo da sa to aj inak

» zodna13.11.2018
» ako dopadlo stanovisko spravneho kolégia v teste Ustavnosti?
» argumenty NSSR

>

. nemodze ujst podstatna pointa tohto pripadu, Ze povolenie, res
vynimka zo zakazov stratila casovu platnost’ a ucinnost’, a ak by akokolve
Ustretovo chcel kasacny sud vyhoviet st'azovatelovi, bolo by to na stra
druhej bez akejkolvek materialnej odozvy, pretoZze predmet spor
odpadol. Vzhladom na tieto uvedené skutocnosti si kasacny sid z hladiska
svojej Uvahy kladie otazku, aké priaznivejsie a prospesnejsie rozhodnutie
by za tejto skutkovej a pravnej situacie mohli sudy resp. spravne organy
este prijat a to vzhladom na skutocnost’, ze odpadol predmet spravneho
sudneho konania. Najvyssi sud Slovenskej republiky ponechava na
zvazenie Ustavnému sudu Slovenskej republiky rozhodnut o staznosti
stazovatela v zmysle jeho argumentacie uvedenej v Ustavnej staznosti.
Zaroven dava do pozornosti Ustavnému sidu Slovenskej republiky, ze v
obdobnych pripadoch uz rozhodoval najvyssi sud (napr. 7 So/279/2015,
Sz0/117/2015, 9 Sp11/2013, 3 Szo/143/2015, 7 Szo/136/2015
S70/115/2015).“



D5b-Nalez 111 US 274/2018

» pokracovanie

» vyrokova veta USSR (JUDr. Tkacik JUDr. Baricova, a JUDr.
Mamojka)

» Zakladné pravo obcianskeho zdruzenia .......... a pravo na
pristup k spravnemu a sudnemu konaniu umoznujlucemu
napadnutie Ukonov a opomenuti organu verejnej moci ,
ktoré su v rozpore s vnutrostatnym pravom v oblasti
Zivotného prostredia podla cl. 9 ods. 3 Dohovoru o pristupe
k informaciam, Ucasti verejnosti .... uznesenim Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky sp.zn 10 Szk 11/2016 z 24.
januara 2018 porusené boli.

» AVSAK otadzka nezodpovedana

» je cl. 9 ods. 3 AA dohovoru v podmienkach SR priamo
vykonatelny???




D5c-Nalez 111 US 274720180 %

» pokracovanie
» argumenty USSR (JUDr. Tkacik JUDr. Baricova, a JUDr. Mamojka)

» 34. US konstatuje, Ze hoc bola vynimka realizovand odstrelenim | j
medveda hnedého dna 22.10.2015, aj tak v danom pripade niet Zia
pochybnosti o tom, Ze rozhodnutie ministerstva, resp. ministra je v tak
pripade sposobilym predmetom sudneho prieskumu.

» Vzhladom na tuto skutocnost’ mal KS na zaklade Zaloby stazovatela vystupujuc
v procesnom postaveni zainteresovanej verejnosti zakonnost napadnuté
rozhodnutia ministra preskimat, a to vo vztahu k tomu, ¢i je alebo by mohol b
ovplyvneny rozhodovacim procesom tykajlcim sa ZP, ¢o viak neurobil.

» Napriek uvedenému NSSR povazoval uznesenie KS o zastaveni konania za spravne a
kasaCnu staznost’ stazovatela ako nedbdvodnu zamietol, ¢im o nej rozhodol
sposobom, ktory je arbitrarny, a tym Ustavne nesuladny.

» NSSR v napadnutom uzneseni nezohladnil citované vychodiska ochrany zaklad
prava na priaznivé ZP zaruceného ¢&l. 44 ods. 1 Ustavy, a preto jeho pri
ochrane tohto zakladného prava nemozno hodnotit’ inak ako prisne for
odporujlci obsahu zakladného prava zaruceného Cl. 46 ods. 1 a 2 Us
zarucenych ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a cl. 9 ods. 3 AA dohovoru, a
nereflektoval judikat(ru SDEU vo veciach C-240/09 a C-243/15.“




D6-Uznesenie NSSR 4Szk/21/20

zo dna 13.05.2019
vynimka na odstrel medveda
ucastnictvo -nedozviete sa neskor

vV vy vy

dotknuta skutocnost’
» platnost’ obmedzena od 01.06.2017 do 30.11.2017
» uplynutim casu odpadol predmet konania

» KS

» zanik predmetu konania

» zanikli subjektivne prava a povinnosti vyplyvajuce zo zalovanych
rozhodnuti a ...

» NSSR - NIE, mozny narok na nahradu skody
» zruseny a vrateny




D8-Rozsudok NSSR 7Szk/4/2017

» zo dna 25.04.2018

» suhlas a dodatocné povolenie na 226 plavajucich
zariadeni (hausbot) v NATURA 2000

» SKCHVU Dunajské Luhy
» Ucastnictvo -nedozviete sa
» dotknuta skutocnost’
» povolenie vynimky je spojené s diskreCnou pravomocou

» mozny negativny dopad vjazdom konkrétnych vozidiel je
nepochybne mensi ako vjazd nekontrolovanych

» KS
» zamietnutie Zaloby
» NSSR

» zrusil a vratil

» rozsudok KS je zmatocny, lebo sa zameral na vjazd
vozidiel a nie na schvalenie stanoviska plavidla




E) Otazka vyskytu nejednotnej
kasacnej praxe

» jablka alebo hrusky ?

» pasiky alebo hviezdicky ?




E1a-Uznesenie NSSR 8Szk/21/2

» zo dna 16.01.2020 v. uznesenie 10Szk/50/2018
» SS: zakladné konanie
» navrh na predlzenie doby platnosti na geo-prieskum
» rozhodnutie o vyclenenom prieskumnom Uzemi
» Ucastnictvo
» v zakladnom konani -ste vyli¢eni rozhodnutim ministra ZP 07/2016
» predmet prieskumu
» list ministra 09/2016- rozklad bol podany neopravnenou osobou
» nova skutocnost’
» rozhodnutie 05/2018 o zruseni prieskumného Uzemia
» na navrh tazobnej spolocnosti
» KS: zastavil konanie o zalobe vyluceného Ucastnika, nakolko
» zrusenim prieskumného Uzemia sa sudny prieskum stal bezpredmetny,

» ucinky preskimavaného rozhodnutia zanikli ,,ex lege“




E1b-Uznesenie NSSR 8Szk/21/2

» NSSR: KaSt'a vyluceného ucastnika je dovodna
» uvadza AA dohovor medzi pravnymi zdrojmi
» vytyka KS nespravnu aplikaciu § 177 ods. 1 S.s.p.

» Ucelom spravnej zaloby zainteresovanej verejnosti
nie je ochrana prav a pravom chranenych zaujmov
konkrétneho subjektu ..... 0sob v podobe posudenia
zakonnosti rozhodnutia alebo opatrenia organu
verejnej spravy (ako vyvodzuije spravny sud) ale
ochrana zivotného prostredia ako celospolocenského
verejného zaujmu.

» odkaz na judikattru US (lIl. US 875/2016-41)




E2-Alebo ako jelen a lesny hos
utekal

« rozdielne pravne nazory o opomenutom
ucastnikovi

« 2 senaty spravneho kolégia

« predlozenie veci velkému senatu

Lidi nestrilejte,
jsou tady lidi!




E3-Na zaver

» trvala poziadavka na vzdelavanie sa
» aky je vyvoj - STAGNACIA?

» medzi 55zp/6/2009 a 55zp/41/2009
takmer 3 roky

» medzi stanoviskom Spravneho kolégia a
uznesenim US takmer ...?

» nadej?

» Zainteresovana Osoba sa musi posudzovat’
podla skutkovych okolnosti




Otazky 2?7

» Ak nemate ziadne, tak ja ........

!
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Pekne d'akujem za pozornost
zelam prijemny zvysok dna

» DOVIDENIA




