AKO SA BRANIT PRED ZASTRASUJUCIMI ZALOBAMI A SIKANOZNYMI PRAVNYMI UTOKMI?

STRATEGICKE ZALOBY PROTI VEREINEJ UCASTI (SLAPP)

Manudl je urCeny pre jednotlivcov a organizdcie, ktoré su terGom zastraSovania zneuZivajucimi a
neopodstatnenymi Zalobami a trestnymi oznameniami.
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1. UvoD

Strategické Zaloby proti verejnej uCasti (angl. Strategic Lawsuit Against Public Participation, tzv.
SLAPP alebo SLAPP Zaloby) je vSeobecné oznaCenie pre pravne nastroje, ktoré sa pouZivaju
Sikandznym spdsobom proti aktivnym jednotlivcom za i€elom uml&ania ich kritiky a zabranenia v ich
angaZovani vo veciach verejného zaujmu. Mozno ich oznalit za formu odvetnych pravnych
prostriedkov, ktorymi podavatelia chcl zabranit’ slobode prejavu vo verejnych otdzkach a zaroven
ochranit svoje ekonomické aktivity alebo prospeSné spoloCenské postavenie.

Termin SLAPP sa prvykrat objavil v americkej odbornej literatdre v 80. — 90. rokoch 20. storoCia ako
reakcia na rastuci trend sudnych konani vedenych najCastejSie proti ob€ianskym a environmentalnym
aktivistom, ktori mali oproti Zalobcom vyrazne nevyhodnejie postavenie. Sikandzne a zastradujuce
konania a pravne nastroje nie su novy fenomén a prvky takychto konani ndjdeme takmer vo vSetkych
pravnych systémoch. SLAPP je zneuZivajuica Zaloba alebo ind praktika podana na sud alebo uUrad
s cielom umlcat’ kriticky prejav. M6ze ist napriklad o Zalobu manazéra nadnarodnej firmy proti
novinarovi alebo aktivistovi s cieflom odradit ich od svojej prace (napr. v Ceskej republiky sa SLAPP
oznaCuju ako ,,ndhubkové” alebo , roubikové” Zaloby).

Prikladom pouzitia sudneho konania proti verejnej GCasti je pripad novinarky Daphne Caruana
Galizia, ktora sa ako investigativna novinarka venovala predovSetkym ekonomickej kriminalite a bola
zavrazdena v oktobri 2017. V Case jej vrazdy bolo voCi nej vedenych 48 obCianskopravnych
a trestnopravnych sddnych konani, aj zo strany politikov, v ktorych Celila Zalobam najma pre urazky
na cti a ohovaranie.

Eurdpsky parlament vo svojom Uzneseni 25. novembra 2020 odsudil vyuZivanie SLAPP na umlCanie
alebo zastraSenie investigativnych novindrov a médii a vytvorenie atmosféry strachu v suvislosti s ich
informovanim o urcitych témach, priCom vyzval Komisiu, aby predloZzila ndvrh na zabranenie tymto
Zalobam. Eurdpska komisia nasledne prijala Odporucanie 27. aprila 2022 pre Clenské Staty, aby prijali
ucinné, vhodné a primerané opatrenia s cielom rieSit' zjavne neopodstatnené alebo zneuzivajlce
sudne konania proti verejnej G€asti a chranili predovS§etkym novinarov a obhajcov ludskych prav pred
takymito konaniami pri plnom reSpektovani demokratickych hodnét a zakladnych prav.

Tato brozura opisuje najCastejSie priklady SLAPP praktik, ktoré sa pouZivaju na zastraSovanie
aktivnych jednotlivcov a organizacii zapojenych do verejného diania a vysvetfuje, akym spésobom sa
mozu proti Sikandznym metddam branit. Tento ndvod ma za ciel pomoct kazdému, kto sa ocitne
v pravnom spore proti silnejSiemu superovi, ktory vie wvyuzit prostriedky Statneho aparatu
alebo disponuje stabilnym finanCnym zazemim.

1.1.HLAVNI AKTERI STRATEGICKYCH ZALOB PROTI VEREJNEJ UCASTI

Zalobcovia — podavatelia strategickych Zalob proti verejnej G€asti sU prevazne nadnarodné
korporacie, ekonomicky UspeSni jednotlivci a podnikatelia, verejne &inné osoby, ako napriklad vladni
politici alebo najvy$Si funkcionari vo verejnych inStitdciach.

Zalovani — osoby, proti ktorym smeruju strategické Zaloby proti verejnej iCasti, si prevaZzne verejne
angazovani jednotlivci, ako napriklad: novinari, investigativni reportéri, bloggeri, aktivisti, akademici,
obdianska spolo€nost, mimovladne a neziskové organizacie.


https://www.theparliamentmagazine.eu/news/article/daphne-caruana-galizia-journalist-slapps-daphnes-law
https://www.theparliamentmagazine.eu/news/article/daphne-caruana-galizia-journalist-slapps-daphnes-law
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2020-0320_SK.html
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32022H0758

1.2.PRAVNE NASTROJE A KRITERIA

Styri zakladné kritéria, ktoré su typické pre zastraSujuce a $ikandzne Zaloby SLAPP, prvykrat
identifikoval profesor George W. Pring nasledovne:
e Civilnd Zaloba alebo navrh, ktorym sa Zalobca domaha pefiaZznej nahrady alebo sidneho
prikazu;
Zaloba smeruje proti mimovladnej organizacii alebo jednotlivcovi;
Zalobca ma prepojenie na vladnu moc alebo politické konexie;
Zalovany je aktivny v oblastiach verejného a celospolo&enského zaujmu.

Uvedené kritéria predstavuju zakladné ramce SLAPP Zal6b avsuCasnosti ich mézZeme doplnit
a rozSirit o dalSie kritéria, ktoré su typické pre strategické konania proti verejnej G€asti.

Strategické Zaloby v najSirSom ponimani nie si obmedzené iba na civilné zaloby, ale moze ist' aj
o trestné oznamenia, staZnosti adresované orgdnom dozoru a dohladu verejnej spravy, predzalobné
vyzvy avyhrazky sddnym konanim, verejné osoCovania, diskreditaCné kampane a Sirenie
nepravdivych informacii za U€elom poSkodenia reputacie a dobrého mena.

NajCastejSie sa vyskytuju v podobe civilnych Zaléb na ochranu osobnosti fyzickej osoby alebo dobrej
povesti pravnickej osoby. Existuje pomerene Sirokd Skala narokov takychto Zaldb a najCastejSie
Zalobcovia Ziadaju uloZenie povinnosti zdrzat sa uverejfiovania vyrokov (napr. verejného
publikovania €lankov, videi ainformovania o danej veci), verejného ospravedinenia a priznania
finan€ného odSkodnenia a nahrady.

1.3.UCEL STRATEGICKYCH ZALOB PROTI VEREJNEJ UCASTI

Hlavny poznavaci znak strategickych Zalob proti verejnej uCasti je, Ze narok Zalobcu nema Ziadnu
alebo len minimalnu pravnu opodstatnenost’ a hlavhym cielom stdneho konania nie je dosiahnutie
uspechu v konani, ale odradenie Zalovaného od verejnej aktivity (napr. investigativnej aktivity,
ochranarskej Cinnosti atd.) a zastraSenie pod hrozbou platenia vysokého odSkodnenia v civilnom
konani alebo trestu v trestnom procese.

Zalobcovia sa snazia dosiahnut’ viacero cielov:

® Presunutie pozornosti od obsahu kritiky Zalovaného na Zalobu, ktorou sa Zalobca sa
prezentuje ako poSkodena strana;

e Zalovany je niteny presmerovat energiu azdroje (ekonomické a ludské) od prislu§ného
projektu vo verejnom zaujme na sudne (pripadne iné) konanie;

e Jednotlivci, mimovladdne organizacie a (malé) média sa nechaju zastraSit' hrozbou vysokého
odSkodnenia asudnych poplatkov. Iniciovanim konania proti jednému subjektu zarover
Zalobca sleduje umysel odstra$it ostatnych od vedenia podobnych kampani vo¢i nemu.



2. PRAVNA UPRAVA EUROPSKEJ UNIE

Pravny poriadok Slovenskej republiky neupravuje zakonnu definiciu strategickych Zalob proti verejnej
uCasti aani neupravuje osobitné pravne nastroje, ktoré by sluzili vyluGne na pravnu obranu
a efektivne zamedzenie takychto konani.

Prva legislativna ochrana proti strategickym Zalobam proti verejnej UCasti bola prijatd na pode
Eurépskej nie v podobe Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1069 z 11. aprila 2024 o
ochrane o0s6b zapojenych do verejnej uCasti pred zjavne neopodstatnenymi narokmi alebo
zneuzivajucimi sudnymi konaniami (,strategické Zaloby proti verejnej uCasti”) (dalej aj ,SLAPP
smernica”).

Ako aplikovat’ prava garantované smernicou?
Smernica nie je priamo zavazna, ale Clenské Staty Eurdpskej Unie su povinné uviest zakony a dalSie
vnutroStatne predpisy do suladu so smernicou do 07.05.2026.

Smernica je legislativny akt Eurépske]j Unie, ktory uklada Clenskym krajindm Eurdpskej Gnie povinnost
dosiahnut’ ciel sledovany smernicou a ponechéava na ich volbe, ako skoncipuju pravne predpisy na
dosiahnutie prisluSnych cielov.

Slovenska republika je povinna zakomponovat opatrenia a procesné nastroje posilfiujice ochranu
0s6b pred zneuzivajucimi sidnymi konaniami vyplyvajlce zo smernice do naSej legislativy. V pripade,
Ze si nesplnime povinnost v€as prebrat smernicu, vystavime sa riziku sankcie a finan€nych postihov
zo strany Eurdpskej Unie.

11Povinnost’ cezhrani¢ného sporu!!!

SLAPP smernica sa uplathuje vyluCne na zastraSujice alebo Sikandzne konania voCi udom
a organizaciam, ktoré maju cezhrani¢né désledky. Za vec s cezhraniénymi désledkami sa v zmysle
SLAPP smernice povaZuju konania aspory, v ktorych obidve strany nemaju bydlisko alebo sidlo
v rovnhakom Clenskom State ako konajuci sud.

Podmienka cezhrani€ného konania na uplatnenie nastrojov zo SLAPP smernice je znaCne limitujuca,
pretoze va€Sina Sikandznych konani v Slovenskej republike ma ucastnikov konania zo Slovenska,
ateda z jedného $tatu. Clenské $taty si vzmysle SLAPP smernice opravnené prijat’ alebo zachovat
pravidla, ktoré su priaznivejSie pre osoby zapojené do verejnej UCasti a mézu napriklad rozSirit
nastroje ochrany proti zastraSujucim Zalobam na vSetky vnutroStatne konania. Tato povinnost im
v8ak zo SLAPP smernice priamo nevyplyva.

Komu poskytuje SLAPP smernica ochranu?

SLAPP smernica neurCuje konkrétnych jednotlivcov alebo privilegované skupiny oséb, ktorym je
poskytovana ochrana, ale kluCovym indikdtorom je, aby sa tieto osoby zapajali do verejnej aktivity.
V Gvode SLAPP smernice sa uvadza, Ze ochrana sa vztahuje predovSetkym na novinarov, vydavatelov,
medialne organizacie, oznamovatelov a obhajcov [udskych prav, organizacie obCianskej spolo€nosti a
mimovladne organizdcie presadzujice obdCianske, politické, ekonomické, socidlne, kultdrne
a environmentalne prava, prava v oblasti klimy, prava Zien, prava LGBTQ+ o0s6b, umelcov, vyskumnikov
a akademikov, pred sudnymi konaniami zaCatymi proti nim s ciefom odradit’ ich od verejnej GCasti.
Nejedna sa vSak o ohraniCeny vypoCet os6b a pravnej ochrany, na zaklade SLAPP smernice sa mbZu
domahat aj dalSie nezahrnuté osoby, ktoré sa zapajaju svojou Cinnost'ou do verejnej GCasti.


https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2024/1069/oj?locale=sk

Co sa povazuje za verejni ucast’ a zaleZitost’ verejného zaujmu?
Uelom smernice je poskytnut osobitni ochranu v3etkym osobam, ktoré Gelia zastraSovaniu
a Sikanujucim pravnym prostriedkov z dévodu svojej Cinnosti v prospech verejného zaujmu.

,Verejna uCast™ je prednesenie akéhokolvek vyjadrenia alebo vykonanie akejkolvek Cinnosti fyzickou
alebo pravnickou osobou pri uplatfiovani prava na slobodu prejavu a na informacie, slobody umenia a
vedeckého badania alebo slobody zhromaZdovania a zdruZovania a akékolvek pripravné, podporné
alebo pomocné Ginnosti, ktoré su s nimi priamo spojené a ktoré suvisia so zalezitostou verejného
zaujmu.

»ZaleZitost’ verejného zaujmu“ je akakolvek zileZitost, ktora ovplyviiuje verejnost do takej miery, Ze
sa o lu mdze opravnene zaCat zaujimat, a to v takych oblastiach ako:
- zakladné prava, verejné zdravie, bezpeCnost, Zivotné prostredie, klima;
- Cinnosti fyzickej alebo pravnickej osoby, ktord je verejne Cinnou osobou vo verejnom alebo
siukromnom sektore;
- zélezitosti posudzované zakonodarnym, vykonnym &i sidnym orgdnom alebo akékolvek iné
Uradné konania;
- obvinenia z korupcie, podvodu alebo akéhokolvek iného trestného Cinu alebo spravneho
deliktu v suvislosti s takymito zaleZitostami;
- G&innosti zamerané na ochranu hodnét zakotvenych v €lanku 2 Zmluvy o Eurépskej Unii
vratane ochrany demokratickych procesov pred neprimeranym zasahovanim, najma boj proti
dezinformdcidm.

Aké konania sa povazuju za zneuzZivajuce a braniace verejnej uCasti?

Ugelom smernice je vytvorit pravne nastroje a mechanizmy, ktoré poskytnu efektivnu pravnu obranu
pre osoby, ktoré su zastraSované neopodstatnenymi sidnymi konaniami pre svoje aktivity vo veciach
verejného zaujmu. UCelom tychto konani nie je uspe$né uplatnenie Zalovaného naroku, ale
vytvorenie psychického a finan€ného tlaku na aktivhu osobu s cielom dondutit’ ju prestat’ sa venovat
verejnej UCasti.

»Zneuzivajice sudne konanie proti verejnej ucCasti“ je sudne konanie, ktoré sa v skutoCnosti
nezaCina s cielom uplatnit alebo vykonat pravo, ale ktorého hlavnym zdmerom je zabranit verejnej
UCasti alebo ju obmedzit’ &i sankcionovat' av ktorom sa Casto vyuZiva nerovnovdha moci medzi
stranami a uplatfiuju sa neopodstatnené naroky. Ukazovatelmi takéhoto zameru mézu byt napriklad:

- neprimerand, nadmernd alebo zveli€end povaha naroku alebo jeho Casti vratane
neprimeranej hodnoty sporu;

- existencia viacerych konani iniciovanych Zalobcom alebo pridruzenymi stranami v stvislosti s
podobnymi zaleZitostami;

- zastraSovanie, obtaZovanie alebo vyhrazanie sa zo strany Zalobcu alebo zastupcov Zalobcu
pred konanim alebo po poCas neho, ako aj podobné spravanie Zalobcu v podobnych alebo
subeznych veciach;

- pouzitie procesnych taktik v zlej viere, ako je spdsobovanie prietahov v konani, podvodné
alebo zneuZivajuce taktizovanie pri vybere jurisdikcie (konajuceho stdu) alebo ukonCenie
konani v neskorSom Stadiu konania v zlej viere.

Na aké konanie sa uplatiuje smernica?



Smernica sa vztahuje na vSetky veci ob&ianskopravnej alebo obchodnopravnej povahy cezhrani€nymi
dosledkami, ktoré su predmetom obcCianskeho sudneho konania, vratane konani o neodkladnych a
zabezpeCovacich opatreniach.

Na aké konanie sa neuplatfiuje smernica?

Smernica sa nevztahuje na dafiové, colné, spravne konania, na zodpovednost Statu za konanie alebo
neCinnost pri vykone verejnej moci, trestné konania a rozhodcovské konania.

Procesné zaruky
Smernica obsahuje konkrétne procesné nastroje, ktoré maju Clenské Staty zapracovat do svojich
pravnych poriadkov, a tym zvySit ochranu dotknutych os6b pred Sikandéznymi sidnymi konaniami.

Osoby, proti ktorym bolo za€até konanie z dévodu ich zapojenia do verejnej Casti, maju mat’ narok
poZiadat o:

Preddavok. Sid mo6Ze pozadovat od Zalobcu zloZenie preddavku na odhadované trovy
konania. Tymto opatrenim sa zabezpe i pokrytie finan€nych nakladov Zalovaného v stvislosti
so sudnym konanim.

Bezodkladné zastavenie konania. Clenské $taty maju zabezpedit, aby sidy mohli po
nalezitom preskimani zastavit' konanie z dévodu zjavnej neopodstatnenosti naroku SLAPP
Zaloby v €o najskorSom Stadiu konania. Proti rozhodnutiu o bezodkladnom zastaveni konania
musi byt pripustné odvolanie.

Napravné opatrenia proti zneuzivajicemu sidnemu konaniu.

Priznanie nahrady trov_konania: €lenské Staty maju zabezpe it, aby bolo mozné Zalobcovi,
ktory zaCal zneuZivajuce sudne konanie proti verejnej uCasti, uloZit povinnost znaSat vSetky
trovy konania, vratane trov pravneho zastipenia v celej vySke, ak nie si neprimerané.

Sankcie alebo iné rovnako uginné vhodné opatrenia: sidy maji mat moznost ulozit' strane,
ktora iniciovala sidne konanie, u€inné, primerané a odradzujlce sankcie.

DalSie zaruky:

Rychlost’ konania. Sudy maju zabezpe it, aby v konaniach vykazujucich prvky zjavného
zneuzivania a zastraSovania protistrany mohli rozhodnut’ o jednotlivych narokoch alebo
zastaveni konania zrychlenym sp6sobom. Podanim SLAPP Zaloby Zalobca spravidla sleduje
docielit’ dlhotrvajice konanie, ktoré bude Zalovaného zatazovat dlhy €as vyZadovanim jeho
osobnej UCasti na pojednavaniach alebo povinnosti vyjadrovat’ sa k jednotlivym podaniam.
Pomoc tretich subjektov na konaniach. Staty maju zabezpedit moZnost ugasti tretich
subjektov, organizacii azdruZeni vsidnom konani na podporu Zalovaného ako osoby
zapojenej do verejnej UCasti. Zaloby su Casto pisané sofistikovanym a odbornym sp6sobom
a aktivna osoba sa nemusi vediet dostatoCne zorientovat v procese bez pravnej pomoci.
Ugast’ dalSich subjektov, ktoré maju zaujem na ochrane prav os6b zapojenych do verejnej
uCasti mdze poskytnut pomoc a podporu Zalovanym osobam bez nutnosti platenia nakladnej
pravnej pomaoci.

Dékazné bremeno zat'azuje zalobcu. Clenské $taty maju v zmysle smernice zabezpegit, aby
v konaniach proti verejnej uCasti mal Zalobca zo zakona povinnost' uniest dékazné bremeno
vtom zmysle, Ze musi preukdzat tvrdené skutoCnosti a opodstatnenost svojich narokov
v Zalobe.

Pristup osd6b k informaciam a transparentnost’



Smernica zavadza povinnost pre Clenské Staty zabezpeC€it, aby ludia mali pristup ku vSetkym
informaciam, ako sa branit’ voCi zneuzivajicim sidnym konaniam, a zaroven pristup k psychologickej,
finan€nej a pravnej pomoci.

Clenské $taty by mali Sirit tieto informacie prostrednictvom kampani na zvy$enie informovanosti
a spolupracovat’ za tymto UCelom s prisluSnymi organizaciami obCianskej spolo€nosti. Informacie sa
maju poskytovat na jednom vhodnom mieste, napriklad v podobe informa€ného centra, existujluceho
kontaktného miesta alebo elektronickou branou.

Povinnost’ €lenskych Statov voCi Eurdpskej komisii
Smernica ukladd povinnost' Clenskym Statom, aby kaZzdoroCne predkladali Eurdpskej komisii Gdaje
o navrhoch a rozhodnutiach sidov v sihrnnej forme, predovSetkym informacie:
- o poCte zneuzivajucich sidnych konani proti verejnej GCasti, ktoré sa zaCali v prisluSnom
roku;
- o poCte sudnych konani rozdelenych podla Zalovaného a Zalobcu;
- odruhu naroku predloZeného na zéklade smernice.

3. PRAVNA UPRAVA V SLOVENSKEJ REPUBLIKE

Slovensky pravny poriadok neobsahuje definiciu SLAPP Zaléb a zastraSujuce praktiky proti osobam
zapojenych do verejnej UCasti mozno identifikovat podla zékladnych znakov, ktoré su typické pre
SLAPP Zaloby. NajCastejSie sa stretdvame so Zalobami na ochranu osobnosti alebo dobrej povesti,
v ktorych sa politicki predstavitelia, vplyvni jednotlivci alebo korporécie, sudcovia &i iné verejne €inné
osoby domahaju sidnou cestou odstranenia novinovych €lankov, blogov alebo komentarov a zaroven
Ziadaju finanénl nahradu za poSkodenie dobrého mena, resp. dobrej povesti. V naSom pravom
poriadku neexistuje ucelend Uprava pravnych nastrojov, ktoré by aktivne osoby mohli pouzit vyluCne
na obranu proti Sikandznym Zalobam. To v8ak neznamenad, Ze proti takymto praktikdm neexistuje
Ziaden spbsob pravnej ochrany. Tymto sa Casto naplni primarny UCel Zaloby, ktorym je zamestnat
aktivnu osobu pravnymi a administrativnymi Ukonmi a odradit ju alebo odvratit' jej pozornost
a aktivitu od verejnej UCasti. V tejto kapitole popiSeme najCastejSie formy Utokov na angaZovanych
fudi a naCrtneme najefektivnejSie moznosti obrany, ktoré poskytuje slovensky pravny poriadok.

3.1.PREDZALOBNA VYZVA

NajCastejSim prvym momentom, kedy sa osoba zapojend do verejnej UCasti dozvie, Ze sa voCi nej
vedu pravne kroky, je doruCenie predZalobnej vyzvy v pisomnej alebo elektronickej podobe.
V ojedinelych pripadoch moZu osoby vyvoldvat tlak a zastraSovat aktivne osoby formou telefonického
kontaktovania alebo osobnej konfrontacie. V praxi sa vSak najCastejSie pouziva pisomna forma vyzvy,
v ktorej sa kladie déraz na pravnicky odborny jazyk, odkazy na prislu§né ustanovenia zdkonov a sudne
rozhodnutia za UCelom zvySenia vazZnosti vyzvy a dosiahnutia odstraSujiceho uCinku (tzv. chilling
efekt).

Obsahom predzalobnej vyzvy je predovSetkym upozornenie osoby na uUdajné poruSenie zdkona,
ktoré spravidla spoCiva v neopravnenom zdsahu do osobnostnych prav uvedenim nepravdivym
informacii alebo neprimeranej kritiky a obsahuje vyzvu na upustenie od aktivit smerom k dotknutej
osobe, na odstranenie Clankov, prispevkov a pripadne sa pozaduje aj ospravedinenie. Vo va€Sine
pripadov obsahuje vyzva upozornenie, Ze ak osoba v urCenej lehote neupusti od svojich aktivit, bude
voCi nej podana Zaloba na sude, v ktorej sa bude Zalobca domahat’ uvedenych néarokov a vaéSinou aj



finanEného zadostu€inenia, s&im vzniknd aktivnej osobe dalSie naklady spojené so sudnym
a exeku€nym konanim.

Casto splni zastradujuci Gginok uZ predZalobnd vyzva a aktivna osoba rad$ej upusti od svojich aktivit,
aby sa vyhla pripadnému sidnemu konania a dalSim problémom.

AKO SA BRANIT?

Po doruCeni predzalobnej vyzvy odporiCame odpovedat astruCne sa vyjadrit kjednotlivym
tvrdeniam, ktoré odosielatel vyzvy povaZuje za neopravneny zasah do svojich prav. Vzhladom k tomu,
Ze uCelom SLAPP je vytazit kapacity osoby zapojenej do verejnej uCasti, aby bola nitena venovat
svoju pozornost’ a energiu pravnemu sporu, odpoved méze byt koncipovana struéne. Samozrejme, uz
v tejto faze je vhodné, aby dotknuta osoba poZziadala o pravu pomoc advokata, ktory k vyzve vie
zaujat kvalifikované stanovisko, avSak musi pocCitat s finannymi nakladmi na pravne sluzby.

Ak je odosielatel vyzvy verejne Cinnd osoba (napr. politik, sudca, riaditel Statneho podniku alebo
vyznamny podnikatel) anamieta poSkodenie svojho dobrého mena uvedenim nepravdivych
informacii, odporuCame v odpovedi uviest, Ze v zmysle sidnej praxe je verejne Cinna osoba povinna
zniest vy$8iu mieru kritiky. Z mnohych rozhodnuti Ustavného stdu SR a Eurdpskeho studu pre ludské
prava (ESLP) vyplyva, Ze novinadri m6zu pri zverejiiovani informécii aj prehanat, zveliCovat' alebo
pouZivat expresivnejSie vyrazy.! Zarovefi su hranice slobody prejavu ovela SirSie aje tolerovand
vacSia miera slobody pri tvrdeniach ainformaciach o veciach tykajucich sa verejného diania
a zaujmu.?

V tejto suvislosti je dolezité uviest, Ze pravna prax rozdeluje pri posudzovani hranic slobody prejavu
vyroky na dve skupiny: skutkové tvrdenia (fakty, pri ktorych sa da urdit, i su pravdivé alebo nie)
a hodnotiace usudky (subjektivna kritika, pri ktorej sa neda urcit, i je objektivne pravdiva, kedZe ide
skor o nazor — aj ten vSak musi vychadzat' z redlneho zakladu). Tomu treba prispbsobit’ aj taktiku
obrany — pri vyrokoch, kde sa neda objektivne posudit, Ci su pravdivé alebo nepravdivé, sa treba
branit tym, Ze ide o subjektivnu kritiku. Aj kritika v8ak musi byt primerand a musi vychadzat
z redlneho zakladu. Za kritiku moZno napriklad povaZovat oznaCenie politika v novinovom &lanku za
nekompetentného alebo neschopného. Naproti tomu tvrdenim faktom je napriklad tvrdenie, Ze
urCitd osoba vlastni nehnutelnost, pretoze tito informacia je overitelna (z verejne dostupného
katastra nehnutelnosti).

Po doru€eni predzalobnej vyzvy tykajlcej sa verejnych tvrdeni, odporiCame skontrolovat predmetné
vyroky zvySSie uvedenych hladisk a posudit, Ci obsahuju nepravdivé faktické tvrdenia alebo
neprimeranu kritiku.

Kazdé zverejnenie nepravdivého Udaju automaticky neznamena neopravneny zasah do osobnostnych
prav. Taky zasah je dany iba vtedy, ak:

a) existuje medzi zasahom a poruSenim osobnostnej sféry pri€inna suvislost’;

b) tento zasah v konkrétnom pripade presiahol ur€itu pripustnu intenzitu, ktord v demokratickej
spolo€nosti uZ nemozno tolerovat.

! Nalez Ustavného sudu SR sp.zn. ll. US 385/2012 zo dfia 21.01.2014. Rozhodnutie ESL'P Dalban proti Rumunsku
2 Rozhodnutie ESLP Lingens proti Rakusku, rozhodnutie ESL'P Oberschlick proti Rakusku



Vyhrazanie trestnym oznamenim

V predzZalobnej vyzve sa Casto uvadza, Ze ak angaZovana osoba neodstrani vyroky, ktorymi mala
neopravnene zasiahnut do dobrého mena alebo dobrej povesti alebo sa neospravedIni, bude proti nej
podané trestné oznamenie.

Ludia Casto nepoznaju rozdiel medzi trestnym oznamenim a Zalobou. Trestné ozndmenie mozno
podat na policiu alebo prokurattiru aorgany Cinné v trestnom konani su povinné preSetrit, Ci
konanie ma znaky trestného Cinu uvedeného v Trestnom zakone, ktory postihuje iba najzavaznejSie
druhy protipravneho konania. Zalobcom v konani pred stidom je v takomto pripade prokurator, ktory
zastupuje Stat, a za spachanie trestného &inu mdze pachatelovi hrozit' v krajnom pripade az trest
odnatia slobody. Na druhej strane Zaloba adresovana civilnému sudu je prostriedok obCianskeho
(civilného) prava, ktorym sa Zalobca priamo obracia na sud a poZaduje, aby sud rozhodol o splneni
povinnosti (napr. povinnost' zaplatit’ peniaze, vypratat’ nehnutelnost, odovzdat hnutelné veci, atd’)
alebo urleni existencie prava alebo pravnej skutoCnosti (napr. urCenie kto je vlastnikom
nehnutelnosti, neplatnosti listiny alebo zmluvy atd.). V civilnom konani na zéklade Zaloby neméze
Zalobca ziadat, aby sud ulozil Zalovanému trest odnatia slobody za spachanie trestného Cinu, moéze
vSak ziadat, aby Zalovany prestal poruSovat pravo (napr. aby odstranil svoj post na sociélnej sieti),
aby sa ospravedInil a pripadne aby zaplatil ndhradu nemajetkovej ujmy.

Casto splni odstrasujuci uginok uZ predZalobnd vyzva a aktivna osoba od verejnej uasti radSej
upusti, aby sa vyhla pripadnému sidnemu konania a s tym suvisiacim problémom. Ak tato osoba
nesplni podmienky uvedené v predZalobnej vyzve, nemusi to eSte znamenat, Ze bude proti nej
podana Zaloba azaCaté sudne konanie, avS8ak musi s touto alternativou poditat. V pripade SLAPP
zaléb vSak aj predzalobna vyzva je va€Sinou suCastou zastraSujlcej taktiky a Zalobca nema zaujem
na zmierlivom vyrieSeni sporu.

3.2.ZALOBA NA OCHRANU OSOBNOSTI ALEBO DOBREJ POVESTI

NajCastejSim prikladom SLAPP Zaléb su Zaloby na ochranu osobnosti fyzickej osoby (sukromnej
osoby, jednotlivca) alebo ochranu dobrej povesti pravnickej osoby (organizacie, sukromnej
spolo€nosti, Statneho podniku alebo Statneho organu).

Co zalobca tvrdi?

Zalobca je osoba alebo organizacia, ktord najéastej$i tvrdi, Ze osoba zapojend do verejnej ucasti
uviedla o Zalobcovi nepravdivé alebo hrubo znevazujice informacie, ¢im poSkodila jeho dobré meno
alebo dobru povest, a tym tato poSkodena osoba utrpela ujmu v rodinnom alebo obchodnom Zivote.

Co zalobca ziada?

Zalobcovia v Zalobach tohto druhu najdastej$ie poZaduju, aby sud uloZil Zalovanému povinnost
zdrzat sa rozSirovania nepravdivych alebo zavadzajucich informacii a odstranenia inkriminovanych
Clankov alebo tvrdeni z verejnej dostupnych databaz (najCastejSie sa tieto spory vedu pre vyjadrenia
uverejnené na socialnej sieti, webovej stranke, v internetovych periodikach). Dal§im &astym narokom
je ziadost’ o uverejnenie pisomného ospravedinenia v rovnakej podobe a v rovnakom médiu, ako bolo
uverejnené sporné tvrdenie. Zalobcovia nakoniec Zalobou pozZaduju od osbdb zapojenych do verejnej
ucCasti zaplatit sumu v peniazoch ako nahradu Udajnej nemajetkovej ujmy spdsobenej fyzickej osobe
a primerané zadostuCinenie za ujmu spdsobenu pravnickej osobe. Spolo€nym znakom SLAPP zal6b je,
Ze pozadovand suma Casto vyrazne prevySuje beznu vySku penaznej nahrady, ktora je v sidnych
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sporoch o ochranu osobnosti prizndvana. V tomto pripade sa opat jedna o zastraSujucu praktiku,
pretoZe vySka Ziadanej sumy ma vyvolat’ odstraSujici dojem.

AKO SA BRANIT?

V pravnom State plati, Ze kazdy sa m6ze domahat’ svojich narokov na stide asud je povinny sa
kazdou Zalobou zaoberat' a spravodlivo rozhodnut. To znamenad, Ze nikto nemdéze zabranit tomu, aby
niekto podal vo&i nemu Zalobu na sud a Ziadal sid o priznanie ur€itych narokov ako napriklad
uloZenia povinnosti alebo priznania finanéného odSkodnenia. Ak v8ak niekto poda Zalobu na sud,
eSte to automatiky neznamend, Ze sud rozhodne v jeho prospech a priznd mu Ziadané naroky. Ako
sme v8ak uviedli, zmyslom SLAPP Zalob spravidla nie je uspiet v sidnom konani, ale prostrednictvom
sudnej moci zamestnat aktivnych jednotlivcov. Vramci obrannej argumenticie odporiCame sa
zamerat na nasledovné body:

- ak Zalobca namieta nepravdivé tvrdenia, hoci v skutoCnosti nejde o tvrdenie faktov, je
potrebné argumentovat’ tym, Ze iSlo o subjektivnu kritiku, pri ktorej sa akceptuje vySSia
miera slobody prejavu, zvlast v pripade informovania o veciach verejného zaujmu;

- ak je zalobca verejne Cinna alebo verejne znama osoba, je potrebné argumentovat, Ze
v zmysle rozhodnuti ESL'P a Ustavného stdu SR je verejne &innd osoba (zvlast politik) povinna
zniest va€Siu mieru kritiky;

- ak zalobca Zaluje priamo novinara alebo autora Clanku je mozné argumentovat, Ze za
zverejneny Clanok nenesie zodpovednost novinar, ale spravodajsky portél alebo vydavatel;

-k Ziadosti o finan&nu nahradu mozno namietat’ jej neprimeranu vySku a neopodstatnenost.
PodrobenejSie k tejto oblasti uvadzame aj dalej v texte.

Vyjadrenie k Zalobe
Osoba zapojena do verejnej UCasti sa o podani zaloby dozvie az v momente, ked jej sid dorudi
Zalobu s prilohami a vyzve ju, aby sa v lehote uréenej sidom pisomne vyjadrila k Zalobe.

Sud nemd zdkonom urCent lehotu, v ktorej je povinny doru€it’ Zalobu na vyjadrenie protistrane
a z toho dévodu sa mdZe osoba dozvediet o sidnom konani v znaGnom Gasovom odstupe od podania
zaloby. Rychlost’ procesnych ukonov sudu zavisi od vytaZzenosti sidu a konkrétneho sudcu, ktorému
bola Zaloba pridelend na zadklade nahodného vyberu. Ak bola osobe zapojenej do verejnej UCasti
doruCena predzalobnd vyzva apredpokladd podanie Zaloby, méze sa telefonicky informovat
v informaclnej kancelarii sidu, prisluSného podla jej adresy trvalého pobytu alebo sidla podnikania, Ci
nie je voCi nej zaCaté sudne konanie. V pripade informdcie o podanej Zalobe, m6Ze osoba poziadat
o osobné nahliadnutie do spisu, z ktorého je opravnena robit vypisy a kdpie, a nemusi tak Cakat’ az na
dorucdenie pisomnej vyzvy na vyjadrenie, v ktorom sud ur&i kratku lehotu na vyjadrenie.

Sud osobu vyzve, aby v pripade neuznania naroku uviedla rozhodujtce skutoCnosti na svoju obranu,
pripojila listiny, na ktoré sa odvoldva a ozna ila dokazy na preukdazanie svojich tvrdeni. Zakon neurCuje
diZku lehoty na vyjadrenie Zalovaného k Zalobe, t ur€uju sudy, a to zvy&ajne na 10-15 dni. Je velmi
dolezité, aby zalovany zaslal sudu svoje vyjadrenie k Zalobe, lebo v opaCnom pripade sa vystavuje
riziku, Ze sud vyda tzv. rozsudok pre zmeSkanie, ktorym vyhovie naroku Zalobcu v plnom rozsahu
z dévodu pasivity Zalovaného. Ak Zalovany nie je schopny v kratkej lehote zaujat stanovisko k Zalobe,
moZe poziadat sud o prediZenie lehoty na vyjadrenie, priGom v Ziadosti je ddleZité uviest dévod, pre
ktory Ziada o prediZenie lehoty. Za adekvatny dévod, ktory sudy zvaé8a akceptujd, je potreba
oboznamit' sa so vSetkymi skutoCnostami pri rozsiahlych Zalobach alebo potreba zabezpelenia
pravnej pomoci advokata.
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Pravna pomoc

Zakon nevyZaduje, aby osoba zapojend do verejnej GCasti bola po dorueni vyzvy na vyjadrenie
k Zalobe zastipend advokatom a vyjadrenie méZe napisat’ aj sama bez pravneho zasttpenia. USelom
SLAPP Zzaldb je spdsobit’ aktivnej osobe okrem Casovej a psychickej zatazi aj finanCné vydavky, ktoré
su zvaCSa spojené prave s uhradou pravnych sluzieb za advokata. Na druhej strane je vhodné sa
k Zalobe vCas a dbkladne vyjadrit a ak si osoba nie je istd formuldciou odpovede, odpori€ame
poziadat' o pravnu pomoc.

Slovensky pravny poriadok obsahuje vsuCasnosti iba formalne ustanovenie, ktorym sa mobze
zastraSovana osoba domahat zamietnutia Zaloby z dévodu jej Sikandzneho charakteru, ato sa
vztahuje aj na SLAPP Zaloby.

Podla €l. 5 Civilného sporového poriadku:

Zjavné zneuZitie prdva nepoZiva prdavnu ochranu. Stid méZe v rozsahu ustanovenom v tomto zdkone
odmietnut’ a sankcionovat’ procesné tkony, ktoré celkom zjavne sliZia na zneuZitie prdva alebo na
svojvolné a bezuspeSné uplatfiovanie alebo brdnenie prdva, alebo vedu k nedévodnym prietahom v
konani.

Podla § 138 Civilného sporového poriadku:

Ak zo skutoCnosti tvrdenych v Zalobe je po predbeZnom prdvnom posudeni zrejmé, Ze Zaloba je
zjavne nedbvodnd, sud vyzve Zalobcu na spdtvzatie Zaloby. Na tento uCel méze sud Zalobcu
vysluchnut.

Osoba, proti ktorej bola podana SLAPP Zaloba nemd moznost domahat sa vzmysle Civilného
sporového poriadku bezodkladného zamietnutia Zaloby asud je povinny vykonat dokazovanie
a posudit narok Zalobcu. Sud mozZe vSak selektovat aké navrhy na dokazy pripusti, aby nedochadzalo
k nedévodnému predlZovaniu sudneho konania. Pravne nastroje na bezodkladné zamietnutie SLAPP
Zaloby zavadza smernica, ktord spominame v Uvode a Slovenska republika je povinna ju prevziat so
svojho pravneho poriadku.

Zalovany ma vsuéasnosti moZnost vo vyjadreni uviest vSetky znaky, na ziklade ktorych je
nepochybné, Ze Zaloba bola podand s uCelom zastraSit a odradit’ Zalovaného od verejnej ucasti
a moze si pombct odkazom na defini€né znaky SLAPP Zaldb zo smernice. Sid mdze po predbeznom
pravnom posudeni a podozreni o zjavnej bezdévodnosti Zaloby vyzvat’ Zalobcu podla § 138 Civilného
sporového poriadku, aby vzal Zalobu spat. KedZe Zalobca podanim SLAPP Zaloby nesleduje Uspech v
konani, ale jeho €o najdlhSi priebeh, je nepravdepodobné, Ze by na zdklade vyzvy sidu Zalobu zobral
spat’.

Zalovany moZe poZiadat ktoréhokolvek advokata o prevzatie pravneho zastupenia a spisanie
vyjadrenia k Zalobe. Advokata mozZno poziadat’ o zastupovanie len pri jednom pravnom ukone, napr.
spisanie vyjadrenia k Zalobe, alebo sa mozno dohodnit’ aj na prevzati zastipenia v celom sidnom
konani, vratane pripadného odvolacieho konania. V pripade, Ze osoba zapojena do verejnej GCasti
nedisponuje finan&nymi prostriedkami na Uhradu advokata, méZe poziadat' v Statnom Centre pravnej
pomoci o urCenie advokata, ktory poskytne bezplatni pravnu pomoc alebo pomoc za znizenu
odmenu v zavislosti od prijmovej a majetkove] situacie Ziadatela (podmienky tykajice sa prijmu
Ziadatela su vSak stanovené pomerne prisne). Za GCelom pravnej pomoci je mozné kontaktovat aj
obCianske organizicie alebo iniciativy, ktoré sa venuju pomoci angaZovanej verejnosti a vedia
zabezpedit’ pravnu pomoc alebo pomoc v mediélnej a komunikaCnej oblasti. Medzi tieto organizacie
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ainiciativy patria napriklad iniciativa Zastavme nenavist: https://zastavmenenavist.online/,
organizacia VIA IURIS: https://viaiuris.sk/.

Konanie na sude

Sud po podani Zaloby nariadi termin pojednévania, na ktory predvola uCastnikov konania, a teda aj
zalovaného ako osobu zapojenu do verejnej UCasti. Zo zavaznych dévodov méze UcCastnik konania
pozZiadat o odroCenie pojedndvania na iny termin, avSak Ziadost musi oddévodnit napriklad
zdravotnymi dévodmi, potrebou zabezpelenia pravnej pomoci alebo inou vézZnou prekazkou
braniacou uCasti na pojedndvani. Strany sidneho konania musia mat dostatok €asu na pripravu
a predvolanie im sid nemoZze doruCit menej ako pat dni pred diiom pojednavania. OdporiuCame, aby
sa Zalovany osobne dostavil na sud, pretoZe jeho neuCast’ bez ospravedinenia méze sud sankcionovat
uloZenim poriadkovej pokuty alebo v krajnom pripade ho mo6ze dat’ predviest.

Proti Sikandznej Zalobe sa aktivha osoba moze branit na pojedndvani vSetkymi pravnymi
prostriedkami, ktoré jej priznava Civilny sporovy poriadok. Na Uvod pojedndvania prednesie Zalobca
Zalobu a uvedie hlavné argumenty, na zdklade ktorych sa od Zalovaného domaha narokov. Zalovany
ma pravo sa k Zalobe a podstatnym skutoCnostiam vyjadrit, uviest hlavné skutoCnosti na svoju
obranu a navrhovat dokazy, ktoré st napriklad listiny alebo vysluchy svedkov.

Zalobca vkonani oSLAPP Zalobe najéastejSie tvrdi, Ze Zalovany ofiom uviedol a rozSiroval
nepravdivé alebo hanobiace vyroky, €im zasiahol do jeho dobrého mena alebo dobrej povesti
spoloGnosti. V tychto konaniach sa uplatiuje tzv. obratené dbkazné bremeno, o znamend, Ze
zalobca nemusi dokazovat nepravdivost vyrokov, ale naopak Zalovany — autor vyrokov musi vediet
dokazat ich pravdivost. Ako sme uviedli, pravdivost’ tvrdeni je mozné preukazat iba pri informaciach
prezentovanych ako fakty a ak iSlo o subjektivnu kritiku, odpord€ame na to v ramci sidneho konania
poukazat.

Zalobca pri SLAPP Zalobe ma zvy&ajne zaujem na predlZovani stdneho konania a oddalovani
akéhokolvek kone€ného rozhodnutia sudu, aby bol sidny proces €o najviac zatazZujuci pre Zalovanu
stranu. Za tymto uCelom zva€Sa Zalobca navrhuje vykonanie mnoZstva dokazov a vysluchov svedkov,
ktorych vypoved vacSinou nema relevanciu pre sidne rozhodnutie. Odporid€ame Zalovanej strane,
aby namietala neopodstatnené ndvrhy na dokazy.

Jednym zo sp6sobov, ako mdze Zalobca umelo predlZzovat sidne konanie, je podavanie nedévodnych
namietok zaujatosti proti sudcovi, ktoré musi sudca predlozit na rozhodnutie nadriadenému sudu.
Podla Civilného sporového poriadku méze nadriadeny sud uloZit strane poriadkovu pokutu do 500
eur, ak nevyhovie Sikandznej alebo bezddvodnej namietke zaujatosti. Na tuto skutoCnost moéze
upozorfovat aj Zalovany — teda osoba, proti ktorej smeruje SLAPP Zaloba.

Namietky proti vySke finan€nej nahrady

Spolo€ny znakom SLAPP Zalob je Ziadost Zalobcov o zaplatenie neprimerane vysokych pefaznych
nahrad nemajetkovej ujmy alebo finanéného odSkodnenia. V tychto pripadoch odporiame
argumentovat, Ze neprimerane vysoké nahrady nemaji oporu vsudnej praxi aaj v pripade
neopravneného zasahu do osobnostnych prav alebo dobrej povesti Zalobcu by pefiazna nahrada
nemala byt vySSia, ako nahrada, ktoru sudy prizndvaju pri odSkodneniach nasilnych trestnych €inov
alebo ujmy na Zivote a zdravi.?

3 Uvedeny zaver vyplyva napriklad z rozhodnutia ESUP Iltalehti a Karhuvaara proti Finsku zo dfia proti Finsku zo
dna XY
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https://zastavmenenavist.online/
https://viaiuris.sk/

V suvislosti so Ziadostou o nahradu majetkovej ¢i nemajetkovej ujmy v peniazoch je potrebné sa
v sudnom konani zamerat na to, i Zalobca preukazal, akd konkrétna ujma na pravach mu vznikla
alebo hrozila, &i vdosledku vyrokov doSlo k zhorSeniu kvality jeho rodinného Zivota, naruSeniu
sukromia alebo pracovnych vztahov. VSetky tieto skutoCnosti si rozhodujlce pri pripadné priznanie
alebo zamietnutie naroku na pefiaznu nahradu.

Opravné prostriedky

Zaloba o ochranu osobnosti sa poddva na okresny sdd prisludny podla adresy trvalého pobytu
Zalovanej osoby alebo sidla jej podnikania, ak Zaloba smeruje proti pravnickej osobe (napriklad
obc&ianskemu zdruzeniu, organizacii, redakcii alebo médiu).

SuCasna pravna uprava neumozfuje, aby sud po identifikovani znakov SLAPP Zaloby mohol Zalobu
bezodkladne zamietnut, a sidne konania tak mézu trvat velmi dlho. V pripade, Ze neddjde k dohode
strdn na pojedndavani alebo zastaveniu konania (napr. z dévodu spatvzatia Zaloby), rozhodne sud
vydanim rozsudku, ktorym Zalobu zamietne alebo jej vyhovie. Sid méze vyhoviet Zalobe v plnom
rozsahu alebo len CiastoCne, napriklad rozhodnutim, Ze Zaloba je dovodna len Ciasto€ne Ci priznanim
finanCnej nahrady v niZzSej sume ako pozZadoval Zalobca.

Rozhodnutie okresného sidu vydané v neprospech aktivnej osoby nie je koneCné a Zalovany moze
proti nemu podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia. Prvy defi tejto lehoty zaCina
plynut nasledujici deft po doru€eni rozhodnutia a kedZe ide o kalendarne dni, plynie aj poCas
vikendov a sviatkov. Je délezité, aby si opravnend osoba ustraZzila tuto lehotu, lebo odvolanie podané
po lehote odvolaci sid odmietne a rozhodnutie sidu bude platné, zavazné a nemenné.

Ak krajsky sud (ako sud odvolaci) potvrdi rozhodnutie okresného sidu v neprospech osoby zapojenej
do verejnej GCasti, je rozhodnutie zavdazné a aktivha osoba je povinna plnit uloZend povinnost.
V opaCnom pripade sa vystavuje riziku, Ze povinnost sa bude vymahat v exeku¢nom konani, o sa
mbZe prejavit v postupnom ukladani pokut az do splnenia povinnosti alebo vymahania sumy (napr.
zrdZkami zo mzdy alebo UCtu v banke) pri povinnosti zaplatit sumu. Aktivna osoba po prehratom
sudnom spore méze eSte vyuzit mimoriadne opravné prostriedky, ktorymi s dovolanie na NajvySsi
sid SR a v pripade jeho netspechu méZe podat staznost na Ustavny sud SR. Sidne spory stvisiace so
slobodou prejavu maju spravidla Gstavnopravny rozmer a Gasto sa stdva, Ze Ustavny sud SR bude mat’
na vec iny pohlad ako okresny a krajsky sud.

3.3.NEODKLADNE OPATRENIE

Osobitnym pripadom SLAPP Zaloby je navrh na nariadenie tzv. neodkladného opatrenia podla
Civilného sporového poriadku, ktoré sid moZze nariadit’ eSte pred zaCatim sidneho konania a ulozit
aktivnej osobe povinnost napriklad vykonat nejaku Cinnosti alebo sa jej zdrzat'. Pri SLAPP Zalobach sa
stretdvame najCastejSie s neodkladnymi opatreniami, ktoré nariaduji osobe vymazat vyroky zo
socialnej siete alebo webovej stranky o dotknutej osobe alebo zdrzat' sa pouzivania urCitych tvrdeni.

Neodkladné opatrenie je rozhodnutie sidu, ktoré sud vyda v kratkej lehote — najneskér do 30 dni od
podania ndvrhu na sud bez nariadenia pojedndvania a na zdklade iba listinnych dékazov. Zmyslom
tohto inStitatu je poskytnut Zalobcovi expresnt pravnu ochranu v situacii, ked st poSkodzované jeho
prava a je potrebné bezodkladne odstranit’ protipravnost zdsahom sidu. Sid moze ulozit’ povinnost’
Zalobcovi, aby po nariadeni neodkladného opatrenia podal Zalobu, v ktorej sa bude domahat trvalej
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Upravy pomerov a neodkladné opatrenie vtedy trva len doCasne do koneCného rozhodnutia sudu.
V niektorych pripadoch, va€Sinou ak nie je potrebné vykonavat rozsiahle dokazovanie, méze sud
nariadit’ aj trvalé neodkladné opatrenie. Takéto rozhodnutia sidu sa najCastejSie vyskytuju v uloZeni
povinnosti zdrzat sa informovania o urCite osobe alebo pouZzivania konkrétnych vyrokov (napr.
vulgarnych pomenovani).

AKO SA BRANIT?

Osoba, ktorej neodkladné opatrenie uklada povinnost, sa dozvie o jeho nariadeni az po jeho vydani
a doruCeni sudom. Vtomto pripade sid nevyzyva zalovaného na vyjadrenie, ako je to v pripade
Standardnych Zalob. Ak je aktivna osoba zastraSovand sudnym konanim mozZe sa telefonicky
informovat’ vinformaCnej kancelérii prisluSného sidu podla jej trvalého pobytu alebo sidla
podnikania, Ci nebol voCi nej podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Ak sa dozvie
o podani takéhoto navrhu, méZe poziadat o nahliadnutie do spisu, oboznamit’ sa s ndvrhom a podat’
pisomné vyjadrenie k ndvrhu pred vydanim rozhodnutia sudu. Tymto sp6sobom mdze poskytnut
sudu argumentdaciu na zamietnutie navrhu, lebo v opaCnom pripade sid vychadza iba s navrhu
Zalobcu.

Neodkladné opatrenie zavidzuje osobu momentom doru€enia rozhodnutia a osoba je povinna plnit
ulozend povinnost. Proti neodkladnému opatreniu sa méze branit podanim odvolania v lehote 15 dni
od jeho doruCenia a o odvolani rozhoduje krajsky sid. Neodkladné opatrenia vSak plati az do
pripadného zruSenia odvolacim sidom, ktory nema zdkonom urCenu lehotu na rozhodnutie
o odvolani.

3.4.TRESTNE OZNAMENIE

Podavanie trestného oznamenia na policiu alebo prokuratiru je Gastym a rozSirenym spésobom, ktori
ludia pouzivaju na odstranenie nezakonnosti alebo domnelej krivdy v snahe domdct sa spravodlivosti.
UCelom trestného prava je v3ak potrestat pachatelov trestnych Ginov a na docielenie narokov ako
ospravedinenia za nepravdivé vyroky alebo pefiaznej nahrady slizia prostriedky obC&ianskeho prava
(zaloba). Napriek tomu vSak trestné ozndmenie mozZeme zaradit' k praktike SLAPP Zalob, pretoze
z dévodu potencionalnej hrozby trestu odfatia slobody (vdzenia) mdze efektivne odstraSit' osoby od
poukazovania na preSlapy verejne €innych oséb.

AKO SA BRANIT?

Ako sme uviedli v kapitole o predzalobnej vyzve, vzdy je délezité sa ohradit proti vyhraZzkam
trestnym oznamenim alebo vazenim. LZivé obvinenie iného z trestného Cinu v Umysle privodit’ jeho
trestné stihanie m6Ze predstavovat’ trestny &in krivého obvinenia. Tuto argumentaciu odporuCame
pouzit aktivnej osobe, ak sa stane ter€om zastraSovania trestnym konanim.

ZastraSovana osoba sa spravidla dozvie o podani trestného oznamenia voCi svojej osobe na zaklade
predvolania policie, aby sa dostavila osobne na vysluch. Novela z konca roka 2023 zaviedla do
Trestného poriadku novy pojem podozrivej osoby a za takuto osobu sa povaZuje kazdy, kto je tak
oznaCeny v trestnom oznameni. Pred novelou Trestného poriadku bola osoba zvaéSa predvolana na
prvotny vysluch na zadklade trestného oznamenia v postaveni svedka, teraz uz ma postavenie
podozrivej osoby. Podozrivy ma rovnaké prava ako obvineny a na vysluch mo6ze prist v pritomnosti
obhajcu — advokata, ktorého si zvoli na zastupovanie alebo mdze poziadat o ustanovenie obhajcu pre
nedostatok finan€nych prostriedkov.
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OdporuCame spolupracovat’ s policiou a dostavit sa na vysluch, na ktorom sa osoba oznaCena za
podozrivi mo6ze vyjadrit’ ku vSetkym skutoCnostiam a vysvetlit' okolnosti zakladajlce podozrenie vodi
nej. Ak podavatel trestného oznamenia podnikol dalSie pravne kroky voCi osobe, odporiCame tieto
skutoCnosti uviest na vysluchu, aby sa podarilo dotvorit obraz o zastraSujicom konani. Na vysluch
mobZe predvoland osoba prist v sprievode advokata a z vysluchu vyhotovi vySetrovatel zapisnicu.
Pred podpisom zapisnice je dblezité oboznamit sa s je obsahom, pripadne nezrovnalosti v zapisnici je
potrebné namietat u vySetrovatela a podozrivy ma pravo Ziadat o poskytnutie odpisu zapisnice
o vysluchu.

Va€Sinu trestnych oznameni pre verbdlne trestné Ciny policia odmietne alebo odovzdd na
prejednanie okresnému uradu ako priestupok. Ak prokurator poda obZalobu na sud, podozriva osoba
bude mat’ postavenie obZalovanej osoby a prebehne stdne konanie, ktoré mo6ze skoCit odsidenim
a uloZenim trestu alebo oslobodenim spod obZaloby.

3.5.MEDIALNE ZAKONY - PRAVO NA VYJADRENIE K NEPRAVDAM

Dal&i nastroj zastradovania zo strany podavatelov SLAPP Zaldb sa vyskytuje v prostredi televizneho a
internetového vysielania alebo printovych médii a spravodajskych webovych portdlov. S tymito
praktikami sa najCastejSie stretnut’ novinari, vydavatelstva a investigativni reportéri, ktori informuju
o veciach verejného zaujmu formou novinovych Clankov alebo prispevkov na spravodajskych
webovych portaloch. Nasledovné pravne nastroje nemozno uplatfiovat’ proti ¢lankom publikovanych
na stukromnych profiloch na socidlnych sietach alebo platformach, ktoré nie su spravodajské webové
portaly.

PRAVO NA VYJADRENIE SMERUJUCE PROTI AKTIVNEJ OSOBE (médiam, novindrom)

Fyzickad osoba alebo pravnickd osoba mdze Ziadat' o uverejnenie svojho vyjadrenia v periodiku alebo
na webovom portali, ak v fiom boli uverejnené nepravdivé alebo nelplné skutkové tvrdenia, ktoré
zasiahli do cti, d6stojnosti alebo sukromia fyzickej osoby alebo do dobrej povesti pravnickej osoby.
Tento inStitut najCastejSie vyuzivaju politici alebo velké spoloCnosti, ktori nesuthlasia s kritickymi
Clankami a chcu dostat” priestor na uverejnenie svojho stanoviska. Ide o vyjadrenie pravnej zasady
,audiatur et altera pars“, teda nech je vypoCutd druhd strana.’

AKO SA BRANIT?
Podavanie neopodstatnenych Ziadosti o uverejnenie vyjadrenia moze byt spdsob ako administrativne
zatazit médium alebo portal s Umyslom odradit ho od investigativnej alebo novinarskej prace.

Vydavatel periodickej publikacie, prevadzkovatel spravodajského webového portdlu a tlaCova
agentura nie s povinni uverejnit’ vyjadrenie, ak:

e Mo&zu dokazat’ pravdivost’ skutkového tvrdenia, ktorého sa Ziadost tyka. V tomto pripade
odporuCame, aby odpisali Ziadatelovi, Ze vedia preukazat pravdivost tvrdenia a prilozili
dokaz o pravdivosti.

e Ziadost' smeruje proti kritike alebo subjektivnemu komentaru. Ak sa Ziadost nevztahuje
k faktickym vyjadreniam, nie si média alebo portaly povinné zverejfhiovat vyjadrenia.

* Pradvna Uprava vyjadrenia dotknutej osoby v periodikidch alebo na spravodajskych webovych portaloch sa
nachadza v § 8 zdkona €. 265/2015 Z. z. o publikacidch. Pravo na vyjadrenie je za identickych podmienok
upravené aj v zdkone €. 264/2022 Z. z. o mediélnych sluZzbach a mozno ho vyuZit pre televizne alebo rozhlasové
vysielanie.
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e Ziadost' nema pozadované naleZitosti. Ziadost musi byt pisomnd; podpisana Ziadatelom;
musi obsahovat’ identifikaciu vydania alebo agentirneho servisu, v ktorom bolo skutkové
tvrdenie uverejnené; musi obsahovat’ popis skutkového tvrdenia s uvedenim, v Com je
skutkové tvrdenie nepravdivé alebo nelplné a v Com zasahuje do cti, dostojnosti alebo
sukromia fyzickej osoby alebo dobrej povesti pravnickej osoby; st€astou Ziadosti musi byt
znenie vyjadrenia, ktoré je rozsahom primerané napadanému skutkovému tvrdeniu a popiera,
spresfiuje alebo vysvetluje napadané skutkové tvrdenie. V pripade absencie uvedenych
nélezitosti mozno Ziadosti o uverejnenie vyjadrenia nevyhoviet'.

e Ziadost’ nebola doruéend v zdkonom uréenej lehote 30 dni od uverejnenia predmetného
skutkového tvrdenia. Uplynutim uvedenej lehoty pravo na vyjadrenie zanikd a média sa
nemusia Ziadostou doruCenou po lehote zaoberat. Tym nie si vyluCené dalSie pravne
moznosti, napriklad podanie Zzaloby na sud.

Ak médium zverejni vyjadrenie, musi tak urobit' v lehote do 8 dni alebo v primeranej lehote, ktora
zodpoveda periodicite vydavania periodickej publikacie a nie je dlhSia ako 60 dni odo dfa doruCenia
Ziadosti.

Ak médium nezverejni vyjadrenie, mbZe Ziadatel podat’ Zalobu v lehote do 90 dni od uverejnenia
skutkového tvrdenia a Ziadat sud, aby uloZil médiu povinnost uverejnit vyjadrenie. Zalobca musi
vsudnom konani preukdzat, Ze médium nemalo pravo odmietnut’ uverejnit jeho vyjadrenia
k publikovanym tvrdeniam.

Kazdu ziadost’ o uverejnenie vyjadrenia je potrebné posudit z hladiska splnenia zakonnych nalezZitosti
a z pohladu pravdivosti skutkovych tvrdeni.

Priestor na vyjadrenie pred uverejnenim €lanku

Novinari Standardne pred publikovanim &lanku maju dat priestor na vyjadrenie osobam, ktorych sa
pripravovany Clanok tyka, aby sa vyjadrili k stvisiacim otdzkam. Ak tieto osoby nevyuZziju tento
priestor na vyjadrenie a nezaujmu stanovisko k otazkam pred zverejnenim €lankom, v zmysle stdnej
praxe nemusi médium dodatoCne vyhoviet ich Ziadosti o vyjadrenie.

PRAVO NA VYJADRENIE AKTIVNEJ OSOBY

V medidlnom prostredi sa mdoze vyskytnut' aj opaCna situacia, kedy spravodajské printové alebo
webové portaly zverejfiuju nepravdivé skutkové informdcie o aktivnej osobe z dévodu verejnej G€asti
alebo poskytuju priestor politikom a vplyvnym podnikateflom na medialne zastraSovanie.

Jednotlivec alebo organizacia sa taktieZ mézu domahat’ prava na uverejnenie vyjadrenia ak bolo v
periodickej publikacii alebo na spravodajskom webovom portali uverejnené nepravdivé alebo neuplné
skutkové tvrdenie, ktoré zasahuje do cti, dostojnosti alebo sukromia fyzickej osoby alebo do dobrej
povesti pravnickej osoby.

Ziadat' o vyjadrenie nie je moZné suvislosti s &lankami iba z dévodu kritiky, satiry alebo zlahovania
urcitych skuto€nosti a musi smerovat vylu€ne voCi nepravdivym alebo netdplnym tvrdeniam.

Nalezitosti Ziadosti o vyjadrenie:

e Ziadost musi byt pisomna;
e podpisana Ziadatelom;
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® musi obsahovat identifikaciu vydania alebo agenturneho servisu, v ktorom bolo skutkové
tvrdenie uverejnené;

e musi obsahovat popis skutkového tvrdenia s uvedenim, v €om je skutkové tvrdenie
nepravdivé alebo netplné a v Gom zasahuje do cti, déstojnosti alebo stikromia fyzickej osoby
alebo dobrej povesti pravnickej osoby;

e sucastou ziadosti musi byt znenie vyjadrenia, ktoré je rozsahom primerané napadanému
skutkovému tvrdeniu a popiera, spresfiuje alebo vysvetluje napadané skutkové tvrdenie.

V pripade odmietnutie zverejnenia vyjadrenia bez zakonného ddévodu, moéze podat aktivny
jednotlivec alebo angaZovanad organizicia Zalobu na sid vlehote do 90 dni od uverejnenia
skutkového tvrdenia a zZiadat' sud, aby rozhodol o povinnosti uverejnit vyjadrenie.

4. ZAVER

NaS pravny poriadok neobsahuje explicitné ustanovenia na obranu proti zastraSujdcim
a zneuzivajucim zalobam v sudnych konaniach. Preto sa postupuje podla vSeobecnych ustanoveni
v Obdianskom zakonniku na ochranu osobnosti fyzickej osoby alebo ochranu dobrej povesti pravnickej
osoby. Ak sa osoba domnieva, Ze je obetou SLAPP Zaloby, odporiCame v argumentacii poukazat' na
tito skutonost’ a vysvetlit pre€o Zaloba spifia zakladné atributy SLAPP Zaloby. Sud v si&asnosti
nema pravomoc bezodkladne zamietnut Zalobu z dévodu jej zjavnej neopodstatnenosti, napriek
tomu je délezité tieto skutoCnosti namietat aapelovat na rychle rozhodnutie sddu. Smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady z roku 2024 posilfiuje ochranu osdb pred SLAPP Zalobami, avSak
vztahuje sa iba na konania, vktorych nemaju strany konania bydlisko alebo sidlo v rovnakom
Clenskom State. Slovensko mo6Zze prijat’ ndvrhy aj nad rdmec Smernice, aby sa pravne prostriedky dali
aplikovat na €o najvac¢si okruh pripadov a sidnych sporov. Osobam, ktoré su terom zastraSovania,
odporiCame pri obrane poukazat na definicie zakotvené v Smernici, ktoré su v prospech ana
podporu ludi angaZovanych vo veciach verejného zaujmu.

18



